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Riga 2024. gada 20. maija

Riipnieciska ipaSuma apelacijas padome (turpmak - Apelacijas padome) $ada lietas izskatiSanas sastava:
priekssédetaja — I. Plime-Popova,
locekli — I. Bukina un D. Liberte,

2024. gada 5. aprila Apelacijas padomes sédé izskatija iebildumu, kuru, pamatojoties uz Precu zimju
likuma (turpmak — PZL) 43. panta un Ripnieciska ipa§uma institiiciju un procediru likuma (turpmak —
RIIPL) 60. panta noteikumiem, 2023.gada 7.aprili Latvijas uznémgjsabiedribas HKSCAN
LATVIA, AS (turpmak ar — iebilduma iesniedz&js) varda iesniedzis patentpilnvarnieks ar specializaciju
pre¢u zimju joma T. Lintin$ pret precu zimes Latvijas Miesnieks (figurala prec¢u zime, turpmak — fig.):

-~

(precu zimes ipaSnieks — fiziska persona Dainis VITKALOVS (Latvija); pieteik. Nr. M-22-571,;
pieteik. dat. 15.07.2022; reg. Nr. M 78 288; reg. (publ.) dat. — 20.01.2023; 29. klases preces)

registraciju Latvija.

Iebilduma motivéjumi:
- visiem apstridétas zimes Latvijas Miesnieks (fig.) (reg. Nr. M 78 288) elementiem attieciba uz
pieteiktajam precém trukst atSkirtsp&jas, jo tie tiks uztverti ka attiecigo precu veidu, pasibas un
geografisko izcelsmi raksturojosi apzim&jumi (PZL 6. panta pirmas dalas 2. un 3. punkts);
- sakarda ar apstridétas precu zimes Latvijas Miesnieks (fig.) (reg. Nr. M 78 288) lidzibu Latvija
agrakam iebilduma iesniedzgja precu zimém Rigas Miesnieks (reg. Nr. M 66 097) un Rigas Miesnieks
ANNO 1922 (fig.) (reg. Nr. M 70 611)

Rigas

Miesnieks

ANNO 1922

un attiecigo prec¢u un pakalpojumu identiskumu un lidzibu pastav iesp€ja, ka patérétaji minétas zimes
sajauc vai uztver ka savstarpgji saistitas (PZL 7. panta pirmas dalas 2. punkts);
- apstridétas precu zimes Latvijas Miesnieks (fig.) (reg. Nr. M 78 288) butiska dala ir sajaucami
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atveidotas, imitétas iebilduma iesniedz&ja Latvija plasi pazistamas precu zimes — vardiska zime Rigas
Miesnieks un figurala zime Rigas Miesnieks (fig.) (zimes grafiskais izpildijjums atbilst registracijai
Nr. M 70 611), tadel patérétaji apstridétas pre¢u zimes lietoSanu var uztvert ka noradi uz saistibu starp
ar apstridéto zimi mark&tajam prec€m un plasi pazistamo precu zimju ipaSnieku, un $ada lietosana var
kaitét plasi pazistamo zimju ipasnieka interesém (PZL 8. panta pirma dala);

- apstridéta zime Latvijas Miesnieks (fig.) (reg. Nr. M 78 288) ir lidziga agrakam un registrétam
iebilduma iesniedz&ja precu zimém Rigas Miesnieks (reg. Nr. M 66 097) un Rigas Miesnieks ANNO
1922 (fig.) (reg. Nr. M 70 611), kuram ir laba reputacija Latvija, un apstridétas zimes lietoSana bez
pienaciga attaisnojuma saistiba ar precém, kuram ta registréta, dod iesp&ju negodigi izmantot agrako
precu zimju atskirtsp&ju vai reputaciju vai nodarit tam kait€jumu (PZL 9. pants).

Iebilduma iesnieguma kopija saskana ar RIIPL 68. panta pirmas dalas noteikumiem 11.04.2023
tika nosttita apstridetas precu zimes Ipasniekam, noradot atbildes iesniegSanas terminu un kartibu.

Apelacijas padomé 31.05.2023 sanemts iesniegums no iebilduma iesniedzgja parstavja T. Lintina,
kura tiek ltgts So iebilduma lietu izskatit mutvardu procesa.

Apelacijas padomé 08.06.2023 sanemta apstridétas zimes Ipasnieka parstaves patentpilnvarnieces
J. Gainutdinovas atbilde uz iebildumu. ST atbilde satur arf ligumu iebilduma iesniedzgjam saskana ar
RIIPL 68. panta tresas dalas noteikumiem iesniegt pieradijumus par pretstatitas zimes Rigas Miesnieks
(reg. Nr. M 66 097) faktisku izmantoSanu Latvija.

lebilduma iesniedz&ja parstavim 13.10.2023 nosiitita apstridétas zimes Tpasnieka parstaves atbilde
uz iebildumu.

Nemot véra iebilduma iesniedz&ja puses 04.08.2023 un 08.11.2023 iesniegtos lagumus, ka ar
atkartota liguma gadijuma noskaidrojot otras puses viedokli (iesniegts 27.11.2023), Apelacijas padome
ar 08.08.2023 un 28.11.2023 lemumiem pagarinaja lietoSanas pieradijumu iesniegSanas terminu.

Apelacijas padomé 08.02.2024 sanemti iebilduma iesniedzgja pieradijumi par pretstatitas zimes
Rigas Miesnieks (reg. Nr. M 66 097) faktisku izmanto$anu Latvija, no kuriem dalu tiek ltigts uzskatit
par konfidencialiem.

13.02.2024 apstridétas zimes TpaSnieka pusei nosititi tie pieradijumi, kurus iebilduma iesniedzgjs
neuzskata par konfidencialiem. Apelacijas padome uzaicinaja apstridétas precu zZimes Tpasnieka parstavi
iepazities ar konfidenciala rakstura materialiem Apelacijas padomes darba telpas, ka arT noradija, ka Sos
materialus nevar€s kopét, fotografét, skenét vai izgatavot atvasinajumus cita veida (RIIPL 33. panta
tresa dala).

Apstridétas pre¢u zimes paSnieka parstave J. Gainutdinova 20.02.2024 iepazinas ar iebilduma
iesniedzgja iesniegtajiem konfidencialajiem materialiem.

22.03.2024 sanemti iebilduma iesniedzgja parstavja papildinajumi, kuri 25.03.2024 tika nosutiti
apstridétas precu zimes ipasnieka parstavei.

Apelacijas padomes sédg piedalijas:
- no iebilduma iesniedzgja puses — patentpilnvarnieks ar specializaciju pre¢u zimju joma T. Lintins;
- no apstridétas pre¢u zimes ipasnieka puses — patentpilnvarniece J. Gainutdinova.

Aprakstosa dala

1. Apstridéta zime Latvijas Miesnieks (fig.) (reg. Nr. M 78 288) ir registréta ka figurala precu
zime, Kuru veido Latvijas valsts teritorijas aprises tumsi sarkana krasa, ko horizontali $kérso plata baltas
krasas josla, uz kuras stilizéta rakstiba atveidots melns uzraksts “Latvijas Miesnieks”; blakus uzrakstam
att€lota melna veérSa galva ar ragiem (vietam redzamas smalkas baltas Iinijas, kas iezim& dzivnieka
galvas prieksgjo dalu), savukart virs verSa galvas (Starp ragiem) pusloka att€lotas tris dzeltenas
zvaigznes.

ST zime registréta 29. klases precém “galas izstradajumi; svaigi un saldéti galas pusfabrikati”.

2. Iebilduma iesniedzgjs ir pretstatijis Sadas precu zimes:

2.1. vardisku precu zZimi Rigas Miesnieks (pieteik. Nr. M-12-1432; pieteik. dat. 23.11.2012;
reg. Nr. M 66 097; reg. dat. 20.06.2013; reg. atjaunoSanas dat. 23.11.2022).

Zime registréta $adam precém un pakalpojumiem:
- 29. kl. — gala, zivis, majputni, medijumi un to izstradajumi; galas ekstrakti; konservéti, saldeti, zaveti
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(kalteti) un termiski apstradati augli un darzeni; Zelejas, ievarijumi, kompoti; olas; piens un piena
produkti; partikas ellas un tauki; lietosanai gatavi &dieni un to pusfabrikati, kas ietverti $aja klasg;

- 30. KI. — kafija, t&ja, kakao, kafijas aizstaj&ji; risi; tapioka un sago; milti un labibas produkti; maize,
maizes un konditorejas izstradajumi; sald€jums; cukurs, medus, melases sirups; raugs, cepamais
pulveris; sals; sinepes; etikis, garSvielu mérces; garSvielas; partikas ledus; lietoSanai gatavi &dieni, kas
ietverti $aja klas€; €dieni pusfabrikatu veida, kas ietverti Saja klas€, arT pelmeni,

-35.kl. —galas un galas izstradajumu, ka arT citu partikas produktu vairumtirdzniecibas un
mazumtirdzniecibas pakalpojumi;

2.2. figuralu precu zimi Rigas Miesnieks ANNO 1922 (fig.) (pieteik. Nr. M-16-298; pieteik. dat.
11.03.2016; reg. Nr. M 70 611; reg. dat. 20.01.2017), kuru veido uz violetas krasas Cetrstiira formas
figliras ar izliektam malam fona atveidots balts stilizéta rakstiba izpildits uzraksts “Rigas Miesnieks”,
kura vardiskie apzim&jumi izkartoti viens zem otra; apzim&jumi “Rigas Miesnieks” izm@ra zina ir
lielaki neka etiketes apaksdala ietvertais uzraksts “ANNO 19227, kas arT izpildits balta krasa.

Zime registréta 29. klases precém “gala un galas produkti; saldéti galas produkti; desas, galas
izstradajumi, sardeles, Vines cisini; Skinkis; viltotais zakis (maltas galas izstradajums); tefteli;
frikadeles; hamburgeru placenisi; malta gala; galas ekstrakti; galas galerti; konservéta gala”.

3. Iebilduma iesniedz&ja puse, pamatojoties uz PZL 6. panta pirmas dalas 2. un 3. punktu,
7. panta pirmas dalas 2. punktu, 8. panta pirmo dalu un 9. pantu, lidz atzit precu zimes Latvijas
Miesnieks (fig.) (reg. Nr. M 78 288) registraciju par spéka neesosu Latvija, argumentgjot to iebilduma
iesnieguma, papildmaterialos un Apelacijas padomes sédé sadi:

3.1. piemérojot PZL 6. panta pirmas dalas 2. un 3. punktu, tieck nemta vera ar1 Eiropas Savienibas
tiesu judikattira nostiprinata precu zimju tiesibu interpretacija.

Lai var€tu atzit, ka precu zZimei piemit atskirtspgja, tai ir jaidentific€ pieteikto precu izcelsme no
viena noteikta uznémuma un tadejadi jadod iespgja atskirt $Is preces no citu uzp@émumu precém
(Eiropas Savienibas Tiesas (turpmak — EST) prejudiciala nolémuma apvienotajas lietas C-53/01,
C-54/01, C-55/01, Linde AG, Winward Industries Inc., Rado Uhren AG v Deutsches Patent- und
Markenamt; 40. punkts un EST prejudiciala nolemuma lieta C-299/99, Koninklijke Philips Electronics
NV v Remington Consumer Products Ltd; 35. punkts). Bez tam preCu zimes atSkirtsp&ja ir javerte,
pirmkart, attieciba uz pieteiktajam preceém vai pakalpojumiem un, otrkart, no attiecigo precu vai
pakalpojumu patérétaju uztveres pozicijas (EST prejudiciald nolemuma apvienotajas lietas C-53/01,
C-54/01, C-55/01, Linde AG, Winward Industries Inc., Rado Uhren AG v Deutsches Patent- und
Markenamt; 41. punkts).

Ieverojot sabiedribas intereses, katrai personai ir jabiit brivai iesp&jai lietot attiecigas preces vai
pakalpojumus raksturojoSus apzim&jumus, tade] ir jaizsledz iesp&ja, ka kada atseviska persona iegiist
tiesibas uz $ada rakstura apzim&umiem preu zimes registracijas cela (EST prejudiciala nolemuma
apvienotajas lietas C-108/97 un C-109/97, Windsurfing Chiemsee Produktions- und Vertriebs GmbH
(WSC) v Boots- und Segelzubehor Walter Huber, Franz Attenberger; 25. punkts);

3.2. apstridéta precu zime Latvijas Miesnieks (fig.) (reg. Nr. M 78 288) ir registréta 29. klases
prec€m “galas izstradajumi; svaigi un saldéti galas pusfabrikati”, kas ir plasa patérina preces, ar kuram
saskarg ka to pircgjs vai lietotdjs var nonakt jebkur$ Latvijas vidusmera patérétajs neatkarigi no vecuma
un sociala stavokla.

Apstridéto preCu zimi veido Latvijas geografiska kontGra Latvijas valsts karoga krasas,
nestandarta rakstiba izpildits vardiskais elements “Latvijas Miesnieks” melna krasa, vérsa galva melna
krasa ar tris zelta zvaigzném starp ragiem. Vardiskais elements “Latvijas Miesnieks” ir apzZim&jums, ko
var izmantot saimnieciskaja darbiba, lai apzimé&tu zimes registracija ietverto precu veidu, ipasibas un
geografisko izcelsmi. Ari vér$a galva ir izmantojama ka norade uz attiecigo prec¢u veidu un izcelsmi.
Savukart Latvijas geografiska kontiira Latvijas valsts karoga krasas ir neparprotami uztverama ka
norade uz attiecigo precu geografisko izcelsmi.

Visiem siem elementiem paSiem par sevi un ari kombinacija trikst jebkadas atskirtspéjas saistiba
ar precém, kuram apstridéta zime ir registréta. Nav ar pieradijumu tam, ka attiecigo patérétaju uztveré
apstridetajai zZimei butu ieglta atSkirtsp&a lietoSanas rezultata. Tadel apstridéta zime nesasniedz
minimalo slieksni, lai pilditu preCu zimes pamata funkciju — atSkirt viena uzn@muma preces no cita
uznémuma tadam pasam precém,;



3.3. saja lieta ir pamats PZL 7. panta pirmas dalas 2. punkta piemérosanai:

3.3.1. apstridetas precu zimes Latvijas Miesnieks (fig.) (reg. Nr. M 78 288) pieteikuma datums ir
15.07.2022. Pretstatito pre¢u zimju Rigas Miesnieks (reg. Nr. M 66 097) un Rigas Miesnieks ANNO
1922 (fig.) (reg. Nr.M 70 611) pieteikuma datums ir attiecigi 23.11.2012 un 11.03.2016. Tatad
pretstatitas precu zimeS PZL 7. panta otras dalas izpratne $aja lieta ir agrakas pre¢u zimes;

3.3.2. visas apstridétas zimes registracija ietvertas 29. klases preces (galas izstradajumi un
pusfabrikati no galas) ir identiskas pretstatitas zimes Rigas Miesnieks ANNO 1922 (fig.)
(reg. Nr. M 70 611) 29. klases precém, kas aptver galu un dazadus izstradajumus no galas. Apstridétas
precu zimes 29. klases preces ir identiskas pretstatitas zimes Rigas Miesnieks (reg. Nr. M 66 097)
29. klases precem, kas aptver galu un tas izstradajumus, galas ekstraktus, lietoSanai gatavus €dienus un
to pusfabrikatus tiktal, ciktal tie attiecas uz galu. Turklat visas apstridétas precu zimes 29. klases preces
ir lidzigas galas un galas izstradajumu vairumtirdzniecibas un mazumtirdzniecibas pakalpojumiem,
kuriem ir registréta min&ta pretstatita vardiska precu zime, jo $o precu un pakalpojumu bitiba un
raksturs ir savstarpé&ji papildinosi;

3.3.3. apstridéta precu zime Latvijas Miesnieks (fig.) (reg. Nr. M 78 288) ir figurala zime, kuru
veido vardisku un grafisku elementu kombinacija: uz Latvijas geografiskas kontiiras, kas iekrasota
Latvijas valsts karoga krasas, ipasa rakstiba izpildits vardisks elements “Latvijas Miesnieks” melna
krasa, kuram blakus attélota melna vérsa galva ar trim zelta zvaigzném starp ragiem. Lai gan $aja zZim¢
vizuali izcelas vairaki elementi, no patérétaju uztveres viedokla primara loma zim& pieskirama
vardiskajam elementam “Latvijas Miesnieks”, kuru patérétaji var viegli izlasit un nosaukt mutvardu
komunikacija.

Pretstatito vardisko pre¢u zimi veido apzim&jums “Rigas Miesnieks” standarta rakstiba. Savukart
pretstatito figuralo zZimi veido Tpasa rakstiba izpildits vardiskais apzim&ums “Rigas Miesnieks” balta
krasa un mazak stilizéta rakstiba atveidots vardiskais elements “ANNO 1922” balta krasa uz violeta
fona, tade] §1s zimes kopiespaida doming vardiskais elements “Rigas Miesnieks”.

Apstridétas zimes un pretstatitas figuralas zimes kopiespaids zinama méra vizuali atskiras, tomer
apstridétaja zim& butiskaks ir tiesi vardiskais elements “Latvijas Miesnieks”. Pirmkart, tas atveidots
rakstiba, kas vizuali atgadina pretstatitas figuralas zimes domingjosa elementa ‘“Rigas Miesnieks”
burtveidolu. Otrkart, mutvardu komunikacija vardu savienojums “Latvijas Miesnieks” paterétajiem
asocigsies ar apzimgjumu “Rigas Miesnieks”. Treskart, apstridétas zimes vardiskais elements “Latvijas
Miesnieks”, ka arT §is zimes grafiskie elementi veidoti konceptuali lidzigi, proti, tie Visi norada uz
viet&jo galas razotaju produkciju.

Lidz ar to salidzinamas zimes ir uzskatamas par lidzigam;

3.3.4. precu zimju sajaukSanas iesp&jas vertejums ir atkarigs no daudziem faktoriem un 1pasi no
starp preCu zZimém, ka ari starp precém un pakalpojumiem, ko tas identificé. SajaukSanas iespgja
tadgjadi javerte visaptvero$i, nemot veéra visus faktorus, kas attiecas uz lietas apstakliem (EST
prejudicialda noléemuma lieta C-251/95, Sabel BV v Puma AG, Rudolf Dassler Sport; 22. punkts).

Iebilduma iesniedzgjs ir viens no sen pastavosajiem un zinamakajiem galas produktu razotajiem
Latvija. Pretstatitas zimes ir iemantojusas augstu atpazistamibu Latvijas paterétaju vidi. Turklat bez
Saja iebilduma lieta pretstatitajam precu zimju registracijam iebilduma iesniedz&am Latvija ir
pieder€jusas vairakas citas pre¢u zimju registracijas, kas ietver apzim&jumu “Rigas Miesnieks”, veidojot
precu zZimju saimi (iesniegts saraksts ar precu zimju registracijam). Lidz ar to “Rigas Miesnieks” ir
apzimgjums, kas lielai Latvijas paterétaju dalai uzreiz nak prata, runajot par galas izstradajumiem.

Latvijas vidusméra patérétajs, ieraugot apstridéto precu zimi, primari vérsis uzmanibu UZ taja
ietverto vardisko dalu “Latvijas Miesnieks”. Nemot véra to, ka galas izstradajumu iegadé vidusmeéra
paterétaju uzmanibas Itmenis lielakoties ir zems, ka arl apzinoties pretstatito preCu zimju augsto
atpazistamibu tirgdi, patérétdji neapSaubami var&tu asociét apstridéto pre¢u zimi Latvijas Miesnieks
(fig.) ar iebilduma iesniedz€ju un tam piedero$ajam agrakajam precu zimém Rigas Miesnieks un Rigas
Miesnieks ANNO 1922 (fig.), un patérétaji varétu uztvert apstridéto preu zimi ka jaunu iebilduma
iesniedzgja preCu zimju variaciju, kura tikai apzZim&jums “Rigas” ir aizstats ar apzim&umu “Latvijas”.
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Tadgjadi pastav augsta iesp&jamiba, ka salidzinamas zimes var sajaukt vai uztvert ka savstarpgji
saisttas;

3.4. saskana ar PZL 43. panta piekto dalu tada iebilduma iesnieguma izskatiSana, kur§ pamatots
ar iebilduma iesniedz€ja agraku precu zimi, Ripnieciska Ipasuma apelacijas padome nem véra §a
likuma 26. panta noteiktos agrakas pre¢u zimes ipasnieka (iebilduma iesnieguma iesniedz&ja) tiesibu
ierobezojumus, kas saistiti ar agrakas precu zimes faktisku neizmanto$anu p&d&jo piecu gadu laika
pirms apstridétas precu zimes registracijas pieteikuma datuma;

3.5. tatad $aja lieta iebilduma iesniedz&jam ir japierada pretstatitas precu zimes Rigas Miesnieks
(reg. Nr. M 66 097) izmanto$ana Latvija laika perioda no 15.07.2017 Iidz 14.07.2022, un to apliecina
sadi fakti un pieradijumi:

3.5.1. precu pavadzimes par iebilduma iesniedz€ja dazadu veidu produkcijas “Rigas Miesnieks”
piegadém uzpémumam MAXIMA Latvija, SIA laika perioda no 25.03.2019 lidz 25.06.2022 un
uznémumam RIMI LATVIA, SIA laika perioda no 19.03.2019 Iidz 19.06.2022 (A4peldacijas padomes
piezime — iesniegtas precu pavadzimes ar norddi, ka tas uzskatamas par konfidencialam, tadel saskana
ar RIIPL 33. panta otro un septito dalu precu piegades dokumentos ietvertie dati Apeldcijas padomes
lemuma netiek atspoguloti);

3.5.2. uzpédmumu MAXIMA Latvija, SIA un RIMI LATVIA, SIA rakstveida 22.01.2024
apliecinajumi, kuros sniegta informacija par galas produktu un saldétu &dienu segmenta precu, kas
markétas ar pre¢u zimi Rigas Miesnieks (reg. Nr. M 66 097), iegadi no iebilduma iesniedzgja.

Uznémuma MAXIMA Latvija, SIA apliecinajuma noradits, ka iebilduma iesniedz&ja produkcija
regulari ir tikusi iepirkta un piedavata mazumtirdzniecibas veikalu tikla “MAXIMA” kops§ 2001. gada,
tostarp izcelot atseviskas “Rigas Miesnieks” sortimenta preces (“Varita desa Doktora Klasiska skeles
190g” un “Auksti kiipinata desa Neparasta ar seklinam 300g”), kuras Tpasi iecienitas bija 2015. gada un
joprojam ir sortimenta ari 2024. gada. Papildus ari minéts, ka informacija par produkcijas “Rigas
Miesnieks” pieejamibu veikalu tikla “MAXIMA” ir tikusi sistematiski ieklauta ikned€las piedavajumu
bukletos, kas pirc€jiem bija pieejami mazumtirdzniecibas veikalos (iesniegts MAXIMA Latvija, SIA
Precu kategorijas vaditaja P. Abaruna 22.01.2024 parakstits apliecindjums).

Uzpeémuma RIMI LATVIA, SIA apliecindjuma noraditas preces, kuras Sobrid ir pieejamas
veikalu tikla “RIMI”, ka arT minéts, ka informacija par produkcijas “Rigas Miesnieks” pieejamibu
veikalu tikla “RIMI” ir tikusi ieklauta ikned€las piedavajumu bukletos, kas pircgjiem bija pieejami
mazumtirdzniecibas veikalos un tie$saisté vietné www.rimi.lv/e-veikals (iesniegts RIMI LATVIA, SIA
Baltijas  kategoriju vadibas direktores svaigaja partika L. Jakobsones 22.01.2024 parakstits
apliecindjums);

3.5.3. izvilkumi no akcijas precu bukletiem, kas bija pieejami mazumtirdzniecibas veikalu tiklos
“MAXIMA” (no 2017. gada julija lidz 2022. gada aprilim) un “RIMI” (no 2017. gada oktobra lidz
2022. gada junijam), kuros ietverta informacija par produkcijas “Rigas Miesnieks” pieejamibu
tirdznieciba un Kur ir redzama pre¢u zime Rigas Miesnieks (reg. Nr. M 66 097). Piem&ram, bukletos ir
redzama $ada produkcija “Rigas Miesnieks”: “Cala filejas cepamdesas ar sieru”, “Varita desa Doktora
Ekstra”, “Maikopas dimdesa”, “Ciikgalas karbonade skeles”, “Rakveres cisini”, “Cala kotletes”, “Desa
Doktora ar pienu”, “Doktora cisini”’, “Doktora sardeles”, “Martina desinas”, “Auksti kiipinata desa
Meistara”, “Pozarska kotletes”, “Dumdesa Neparasta”, “Pilsétas pelmeni”, ‘“Pelmeni XXL”,
“Cepamdesas Zemnieku”, “Piknika cepamdesinas”, “Desa Doktora Zemnieku”, “Cala kroketes” un
“Jubilejas damdesa” (iesniegti izvilkumi no veikalu tiklu “MAXIMA” un “RIMI” akcijas precu
bukletiem);

3.5.4. petijumu agentiiras KantarAtlas (Kantar Latvija) 2022. gada no 18. marta Iidz 7. maijam
veiktas Latvijas paterétaju aptaujas rezultatu apkopojums par zimola “Rigas Miesnieks” poziciju
patérétaju domas. Saja pétijuma, aptaujajot 1600 respondentu, noskaidrots, ka Latvijas patérétaju vida
apzim&jums “Rigas Miesnieks” ienem izteikti vadoSu poziciju (2. vietu) starp konkurentiem
parstradatas galas produktu segmenta (iesniegts izvilkums no minetdas aptaujas);


http://www.rimi.lv/e-veikals
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3.5.5. pretstatitas zimes Rigas Miesnieks (reg. Nr. M 66 097) lieto$anas materiali ir vértéjami
kopuma un tie savstarpg€ji viens otru papildina.

Iesniegtie materiali apliecina, ka precu zime Rigas Miesnieks nepartraukti ir bijusi komercialaja
aprité un piecjama Latvijas patérétajiem relevantaja laikposma. To apliecina ne tikai pasa iebilduma
iesniedz€ja sagatavotie pieradijumi (pavadzimes par precu piegadi), bet ari informacija, kas tie$a veida
(apliecinajumi no mazumtirdzniecibas veikalu tikliem “MAXIMA” un “RIMI”) un netiesa veida
(bukleti no veikalu tikliem “MAXIMA” un “RIMI”) iegiita no tre$ajam pusém.

Ir butiski, ka tresas puses $aja lieta ir lielakas mazumtirdzniecibas veikalu kedes Latvija, kuras
ikdiena iepérkas vairakums Latvijas patérétaju. Turklat visa relevantaja perioda veikalu tikli “RIMI” un
“MAXIMA” ir bijusi augSgala starp uznémumiem ar lielako gada apgrozijumu (iesniegti dati par
minéto mazumtirdzniecibas veikalu apgrozijumu no uznémumu datu bazes “Lursoft” par uznémumiem
ar lielako gada apgrozijumu no 2017. gada lidz 2022. gadam). Neilgi pirms relevanta perioda sakuma
Sie abi komersanti parstavéja no 60% lidz 80% lielu Latvijas kop&ja mazumtirdzniecibas tirgus dalu
(iesniegta 24.07.2015 publikacija “Konkurences padome analizeé partikas mazumtirgotaju sadarbibu un
aicina novérst nepilnibas”, kurd ietverti dati par “RIMI” un “MAXIMA " tirgus dalu Latvija);

3.6. agrakas prec¢u zimes Rigas Miesnieks (reg. Nr. M 66 097) un Rigas Miesnieks ANNO 1922
(fig.) (reg. Nr. M 70 611) ir plasi pazistamas un ar reputaciju apveltitas precu zimes Latvija saistiba ar
dazadiem galas izstradajumiem, un to apliecina $adi fakti un pieradijumi:

3.6.1. pretstatito preCu zimju Tpasnieka saimnieciskas darbibas pirmsakumi ir datéti jau ar
1922. gadu, kad savieniba “Konsums” ierikoja desu darbnicu Riga, Atlasa iela. Divus gadus vélak
“Konsums” partapa par Centralo savienibu un galas fabriku. Laika periods starp 1932. gadu un
1944. gadu uznémuma vésturé iesakas ar to, ka 03.10.1932 tika pienemts Iemums par akciju sabiedribas
“Bekona eksports” dibinasanu. Taja laika uznémums ari paplasingja savu saimniecisko darbibu tiktal,
ka produkcija tika razota nu jau tris fabrikas Valmiera, Riga un Liepaja un tirgota 22 veikalos, no
kuriem cetri atradas Valmiera, divi — Liepaja, divpadsmit galas un cetri delikatesu veikali — Riga. Péc
tam, proti, 16.10.1944, uz nacionalizéta uznémuma Tirdzniecibas un rapniecibas akciju sabiedribas
“Bekona eksports” bazes tika radits Rigas galas un konservu kombinats (iesniegta izdruka no iebilduma
iesniedzeéja majaslapas par uznemuma vesturi UN izvilkums Latvijas Valsts arhiva vésturiskds izzinas
par VAS “Rigas Miesnieks”).

1993. gada uzn@mums kluva par akciju sabiedribu “Rigas Miesnieks”, bet 1997. gada uznémuma
akciju kontrolpaketi iegadajas Igaunijas lielakais galas parstrades uznémums “Rakvere Lihakombinaat”.
Saja perioda registracijai Latvija tika pieteiktas arT pirmas ar “Rigas Miesnieks” produkciju saistitas
precu zimes, pieméram:

grafiska zZime — vérSa galva uz vairoga fona (fig.) (reg. Nr. M 31 489; reg. dat. 20.11.1995)

Rigas Miesnieks (fig.) (reg. Nr. M 35 903; reg. dat. 20.02.1997)
Rigas Miesnicks

Rigas Miesnieks ANNO 1922 (fig.) (reg. Nr. M 55 757; reg. dat. 20.12.2005)

(iesniegta izdruka no Patentu valdes precu zimju datubdzes ar datiem par minétajam iebilduma
iesniedzéja precu zimém),
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3.6.2. TNS Baltijas Datu nams sadarbiba ar “Trout & Partners” 2004. gada veica pé&tijlumu par
Latvijas vadoSo zimolu pozicijam vairak neka 40 precu un pakalpojumu grupas. Nemot véra Latvijas
iedzivotaju atbildes, visatpazistamakais téls bija vairakiem pasmaju zimoliem, starp kuriem tika
nosaukts arT “Rigas Miesnieks”. Bitisks, veéra nemams fakts ir tas, ka “Rigas Miesnieks” bija viens no
zimoliem, kurus brivi jeb nepamudinati mingja pasi aptaujas dalibnieki.

2005. gada aprili TNS Latvia veica Latvijas iedzivotaju aptauju, lai noskaidrotu spécigakos
Latvijas ztimolus. Zimolus noveértgja 1000 Latvijas iedzivotaji vecuma no 15 lidz 74 gadiem. Saskana ar
patéretaju pétijuma rezultatiem treSo vietu 15 specigako zimolu Latvija topa ienéma “Rigas Miesnieks”
ar atpazistamibas raditaju 82%.

TNS Latvia 2006. gada pavasari veiktais iedzivotaju pétijums par Latvijas lielako uznémumu
atpazistamibu lava secinat, ka gandriz katrs Latvijas iedzivotajs zina uzpémumu “Rigas Miesnieks”.
Pétijuma dati liecina, ka iebilduma iesniedz&ju atpazist 99% respondentu (iesniegtas publikacijas par
minéto aptauju rezultatiem);

3.6.3. ar Patentu valdes Apelacijas padomes 29.09.2006 lemumu iebildumu lietas ar Sifru
ApP/2005/M53404-le; ApP/2005/M53405-1e tika atzita tobrid vél neregistrétas vardiskas zimes Rigas
Miesnieks plasa pazistamiba Latvija attieciba uz galu un galas produktiem (iesniegta minéta lemuma
kopija). Kop$ minéta lémuma pienemsanas briza faktiska situacija attieciba uz pretstatito vardisko precu
zimi nav mainijusies. Arl laika posma p&c 2006. gada plasi pazistamas vardiskas precu zimes Rigas
Miesnieks ipasnieks ir turpinajis ienemt nozimigu poziciju Latvijas tautsaimnieciba;

3.6.4. biznesa zurnals “Forbes Latvija” 2014. gada apstiprinaja, ka, saskana ar ta veidota 30
Latvijas pirktako zimolu topa rezultatiem, divus gadus p&c kartas, proti, 2012. un 2013. gada, par
Latvijas iedzivotaju pirktako zimolu bija atzits “Rigas Miesnieks™ (iesniegta zinu agentiiras BNS
30.01.2014 publikacija par minétd zimolu topa rezultatiem);

3.6.5. “Rigas Miesnieks” ka dala no HKScan uznémumu grupas 2014. gada maija mainija savu
juridisko nosaukumu uz “HKScan Latvia”. Savukart 2016. gada iebilduma iesniedzgjs izveidoja jaunu
vizualo télu produkcijai, saglabajot tradicionali lietoto gotisko burtveidolu apzim&umam ‘Rigas
Miesnieks™ un ievieSot spilgti violeto krasu gan pre¢u zZimés, tostarp pretstatitaja zimé Rigas Miesnieks
ANNO 1922 (fig.) (reg. Nr. M 70 611), gan produktu iepakojuma, lai veikalu plauktos produkcija butu
pamanamaka (iesniegtas publikacijas par “Rigas Miesnieks” vizuala téla mainu);

3.6.6. mediju agentiira Inspired 2016. gada janvari veica “Majputnu un galas produktu zimolu
aptauju Latvija”, kura attieciba uz galas produktu zimoliem tika noskaidrots, ka zimolam Rigas
Miesnieks ir augstaka spontana informétiba — 53% respondentu to atsauc atmina uzreiz vai citadi
atceras. Pamudinatas informétibas gadijuma jau 92% respondentu atpazist zimolu Rigas Miesnieks, kas
ir augstakais raditajs starp galas produktu zimoliem. Turklat produkti “Rigas Miesnieks” to augstas
atpazistamibas dg] tiek pirkti visbiezak (iesniegta minéta aptauja anglu valoda ar tas tulkojumu latviesu
valoda);

3.6.7. iepriek$ minétas pétijumu agentiras KantarAtlas (Kantar Latvija) 2022. gada no 18. marta
lidz 7. maijam veiktas Latvijas patérétaju aptaujas rezultdts bija tads, ka Latvijas patérétaju vida
apzim&jums “Rigas Miesnieks” ienem izteikti vadoSu poziciju (2. vietu) starp konkurentiem
parstradatas galas produktu segmenta (iesniegts izvilkums no minétas aptaujas). Nemot véra $o aptauju
un ieprieks iesniegtos materialus par pretstatitas zimes Rigas Miesnieks lietojumu, kuros ir redzama ari
otra pretstatita zime Rigas Miesnieks ANNO 1922 (fig.) (reg. Nr. M 70 611), var apgalvot, ka
atpazistamibu un reputaciju ir ieguvusi art iebilduma iesniedzgja precu zime Rigas Miesnieks ANNO
1922 (fig.) (reg. Nr. M 70 611), kas intensivi ir izmantota jau vismaz seSus gadus saistiba ar galu un
galas produktiem;

3.6.8. kops 2023. gada septembra par AS “HKScan Latvia” ipasnieku ir kluvis AS “Maag
Grupp”, mainot uznémuma juridisko nosaukumu uz AS “Maag Latvija”. Saskana ar “Lursoft”
statistikas datiem AS “Maag Latvija” (nemot veéra ari ta priekstecus) kops 1996. gada ir pastavigi
ienémis vietu starp 300 Latvijas uznémumiem ar lielako gada apgrozijumu (iesniegti dati par minéta
komersanta apgrozijumu no uzpémumu datu bazes “Lursoft” par uznémumiem ar lieldko gada
apgrozijumu);



3.7. nemot véra to, ka iebilduma iesniedzgjs ir atpazistams galas produktu razotajs, ir Joti ticama
iesp&ja, ka Iidziga apzim&juma lietoSana saistiba ar identiskam un lidzigam prec€m paterétajiem var
izraisit asociacijas ar iebilduma iesniedz&ja prec¢u zimém Rigas Miesnieks (reg. Nr. M 66 097) un
Rigas Miesnieks ANNO 1922 (fig.) (reg. Nr. M 70 611), kuras ir plasi pazistamas un apveltitas ar labu
reputaciju Latvija. Sada apstridétas zimes lietosana var kaitét plasi pazistamu un ar reputaciju apvelfitu
precu zimju pasnieka intereseém, piemeéram, sekméet agrako zimju atskirtspgjas izkliedi, samazinot plasi
pazistamo zimju vertibu un tadgjadi radot kaitéjumu iebilduma iesniedzejam;

3.8. saskana ar EST judikatiiru precu zZimes ar reputaciju aizsardzibai pietiek ar to, ka lidzibas
pakape starp agrako un ar reputaciju apveltito precu zimi un vélako precu zimi ir tada, ka konkréta
sabiedribas dala izveido saikni starp §im abam precu zimém. Ar “saikni” jasaprot jebkada prata
izveidojusies asociacija starp min€tajam precu zim&€m. Tadgjadi ir pietiekami vienkarsi atsaukt atmina
agrako precu zimi (EST prejudiciala nolemuma lieta C-252/07, Intel Corporation Inc. v CPM United
Kingdom Ltd., 17. punkts);

3.9. apstakli, ka paterétaju uztvere apzimgjums “Rigas Miesnieks”, laikam ejot, nav zaudgjis
atpazistamibu, var pamatot ar secinajumiem no iepriek§ min&ta Patentu valdes Apelacijas padomes
29.09.2006 leémuma, proti, ka batiskai Latvijas patérétaju dalai ir izveidojies priekSstats par $o
apzim&umu kopuma un savstarpgju saistibu ar taja ietverto vardu “Miesnieks”. Citiem vardiem,
patérétaju uztveré apzim&ums “Miesnieks” izraisa tieSas asociacijas ar uzpémumu — iebilduma
iesniedzgju —, kuru patérétaji vel aizvien pazist ar nosaukumu “Rigas Miesnieks”, neatkarigi no ta, ka
uznémuma faktiskais juridiskais nosaukums Sobrid ir pavisam cits. Apstrideta zime ietver apzZim&jumu
“Miesnieks”, un §is apstaklis vien ir pietickams, lai attiecigie paterétaji asocitu apstridéto zimi ar
agrakajam zimeém.

4. Apstridétas zimes Latvijas Miesnieks (fig.) (reg. Nr. M 78 288) ipasnicka puse atbildé uz
iebildumu norada, ka iebildums ir nepamatots un noraidams, argumentgjot to $adi:

4.1. Patentu valde, veicot apstridétas zimes ekspertizi, nav konstat&jusi kadus absoliitos atteikuma
iemeslus. Lidz ar to var pamatoti palauties uz kompetentas iestades viedokli par apstridétas zimes
registréjamibu, un nav pamata atteikt tas registraciju atbilstosi PZL 6. panta pirmas dalas 2. un 3. punkta
noteikumiem;

4.2. preu zimju sajaukSanas iesp&ja ir atzistama gadijuma, ja pastav iesp&ja, ka sabiedriba var
uztvert, ka precém, kas markétas ar salidzinamajam pre¢u zZimém, ir viena izcelsme, t.i., tas ir no viena
un ta paSa uznémuma vai ekonomiski saistitiem uzp@mumiem. Lai noskaidrotu, vai pastav zimju
sajauksSanas iesp€ja, ir javerte vairakus savstarpgji saistitus faktorus: precu zZimju Iidziba, agrakas zimes
atSkirtsp€ja, salidzinamo zimju atskirtsp&jigie un doming&josie elementi, ka arT attiecigo paterétaju loks;

4.3. salidzinamo pre¢u zimju lidziba ir konstatgjama vien tiktal, ciktal tas ietver vardisko
apzim&jumu “Miesnieks”. Tacu nenoliedzams ir fakts, ka vards “miesnieks” (cilvéks, kas nodarbojas ar
galas pirmapstradi, ar1 galas tirgotdjs; skat. Interneta vietné Www.tezaurs.lv) ir aprakstos$s apzim&jums
attieciba uz 29. klases precém, kuram ir registrétas salidzinamas pre¢u zimes. Nedz iebilduma
iesniedzgjs, nedz kads cits komersants nevar pretendét uz iznp€émuma tiestbam uz aprakstosu vardu
“Miesnieks”, respektivi, liegt citiem komersantiem to lietot, tostarp ka precu zimes sastavdalu;

4.4. apstridéta un viena no pretstatitajam zim&m ir krasainas kombing&tas precu zimes, bet otra
pretstatita zime ir vardiska preéu zime. Saja gadijuma ir janem véra salidzinamo zimju koptéls, kuru
veido visu vardisko un grafisko elementu kopums. Salidzinamo zimju grafiskais izpildijums un koptéls
ir buitiski atSkirigs:

4.4.1. pretstatitas figuralas precu zimes grafiskais noformgjums nav loti ipass un izteiksmigs, tas
arT neieklauj grafiskus elementus, vien baltiem burtiem atveidots vardiskais apzim&jums uz violeta fona.
Savukart apstridétas zimes grafiskais noform&ums ir originals, ietverot vairakus spilgtus grafiskos
elementus — Latvijas teritorijas konttru, vérSa galvu un tris zvaigznes. Apstridéta zime ir atveidota
tums§i sarkana, balta, melna un dzeltena krasu salikuma;


http://www.tezaurs.lv/

4.4.2. salidzinamo zimju vardiskas dalas ievada atSkirigi vardi — apstridétas zimes pirmais
apzim&jums ir “Latvijas”, bet agrakaja zim& — “Rigas”. Ta ir butiska atskiriba, jo patérétaji vislabak
atceras tiesi precu zimju sakumdalu. Lidz ar to at$kirigo sakumdalu dél salidzinamas zimes nav lidzigas
ne fonétiski, ne vizuali un ne ari semantiski;

4.4.3. salidzinamo Zimju vizualaja uztvere ir pamanams, ka vardiskie apzZim&jumi zZimé izkartoti
dazadi, proti, apstridétaja zimé vardiskie apzimé&jumi ir atveidoti viena rinda, bet agrakaja figuralaja
vardi ir novietoti trijas rindas viens zem otra;

4.4.4. apstridetas zimes vardiska dala “Latvijas Miesnieks” ir 1saka par pretstatitas figuralas
zimes vardisko dalu, kura bez “Rigas Miesnieks” satur arT vardiskos apzim&umus “ANNO 1922”.
Tatad min&to agrako zimi veido tris vardiskie apzZim&umi un gadskaitlis, kas ietekmeé zimes garaku
fongtisko skang&jumu;

4.4.5. apstridétaja un figuralaja pretstatitaja zZim& vardiskas dalas atveidotas dazada lieluma
burtiem. Apstridéto zZimi veido vienada izmera vardi, respektivi, neviens no vardiem nav izméra zina
izcelts. Agrakaja figuralaja zZim€& visvairak ir izcelts pirmais apzim&ums “Rigas”, kas atveidots
lielakiem un treknakiem burtiem neka apzZim&ums “Miesnieks”, turklat vél sikakiem burtiem atveidots
uzraksts “ANNO 19227, tacu to var pamanit un viegli izlasit;

4.4.6. apstridéta zime, kas ir krasaina un satur dazadus grafiskos elementus, krasi atSkiras no
agrakas vardiskas zimes Rigas Miesnieks, it 1pasi nemot vera atskirigas vardisko apzim&umu
sakumdalas;

4.5. ieverojot to, ka attieciba uz galas izstradajumiem salidzinamo zimju vardisko apzim&umu
“Latvijas Miesnieks” un “Rigas Miesnieks” atSkirtsp&jas pakape ir zema, Siem elementiem nav liela
Tpatsvara zimju sajaukSanas iespgjas vertgjuma.

Eiropas Savienibas Intelektuala pasuma birojs (turpmak ari — EUIPO), izskatot iebilduma lietu
Nr. R1790/2011-5, 1émuma ir noradijis, ka, lai gan uznémums noteikti var brivi izvéléties precu zimi ar
zemu atSkirtsp&jas pakapi un izmantot to tirgii, tomér, rikojoties $adi, tam japienem, ka konkurentiem ir
vienlidzigas tiesibas izmantot precu zimes ar lidzigiem vai identiskiem aprakstoSiem komponentiem.

Savukart Vispargja tiesa (turpmak ari — VT) ir atzinusi, ka, ja salidzinamo zimju kopigajam
elementam piemit zema atSkirtspgja, tad jebkuras atSkiribas pargjos salidzinamo zimju elementos spéle
nozimigu, iz8kirigu lomu, nosakot attiecigo precu vai pakalpojumu komercialo izcelsmi (VT spriedums
lieta T-602/19, Eugéne Perma France v EUIPO);

4.6. par attiecigajiem paterétajiem $is lietas sakara ir jauzskata gan vidusmera patérétaji, gan ari
specialisti (tirgotaji, pardeveji). Vidusmera paterétajs ir saméra labi informéts, verigs un piesardzigs,
savukart specialistu zinasanas attiecigaja joma ir padzilinatas;

4.7. par to, ka apzim&jums “Miesnieks” nesaistas tikai ar iebilduma iesniedz&ju, liecina tas, ka
Latvija ir sastopamas precu zimes, ka arT firmas, kas ieklauj vardisko dalu “Miesnieks”. Piemé&ram:
MUIZAS MIESNIEKS (reg. Nr. M 71 021; 29. kl. preces), neregistréta pre¢u zime VENTSPILS
VENTAVA MIESNIEKS (fig.) (skat. Interneta vietné https://www.ventspilsmiesnieks.lv/), firmas
“Mezmalu Miesnieks”, “Erglu Miesnieks”, “AUSTRUMU MIESNIEKS”, “Lauku Miesnieks” un
“LEDURGAS MIESNIEKS” (skat. datus par minétajiem uznémumiem Interneta vietné WWW.Ur.gov.lv);

4.8. iebilduma iesniedzgjs, argumentgjot pretstatito zZimju plasu pazistamibu Latvija, atsaucas uz
secinajumiem, kas izriet no Patentu valdes Apelacijas padomes 29.09.2006 lémuma. Sis l€émums ir
pienemts gandriz pirms 16 gadiem, un nav Saubu, ka kops ta laika situacija tirgii ir mainijusies;

4.9.nemot veéra iepriek§ mingto, apstridétajai precu zimei Latvijas Miesnieks (fig.)
(reg. Nr. M 78 288) piemit atskirtsp&ja attieciba uz registracija ieklautajam 29. klases precém, ka ari ta
nav lidziga 1idz sajaukSanas pakapei pretstatitajam zZim&m un nav nedz pretstatito zimju atveidojums vai
imitacija, nedz lidziga ar reputaciju apveltitajam zimem.


https://www.ventspilsmiesnieks.lv/
http://www.ur.gov.lv/

10

5. Apstridétas zimes Latvijas Miesnieks (fig.) (reg. Nr. M 78 288) ipasnieka parstave Apelacijas
padomes séde papildus norada sadus apsverumus:

5.1. iebilduma iesniedzgja iesniegtie pieradijumi par pretstatitas zimes Rigas Miesnieks
(reg. Nr. M 66 097) liectojumu Latvija ir nepilnigi, tapéc nav pienacigi pieradita minétas precu zimes
izmantoSana attiecigaja piecu gadu perioda.

Pirmkart, precu pavadzimés nav ieklauta pretstatita zime Rigas Miesnieks vai atsauce uz $o zimi.
Ir noraditas preces, kas satur tadus nosaukumus ka “Gimenes”, “Rakveres”, “Mednicku”, “Jubilejas”
un citi. Otrkart, reklamas bukleti ir lielveikalu sagatavoti un izplatiti reklamas materiali, kuru noluks ir
piesaistit pircgjus saviem veikaliem, respektivi, savu mazumtirdzniecibas pakalpojumu reklama. Sie
materiali neapliecina iebilduma iesniedz&ja pre¢u zimes Rigas Miesnieks lietojumu. Saskana ar VT
judikatiiru precu zimes lietoSanas pieradijumu analizes mérkis ir iegiit pietieckami nozimigus datus par
precu pardoSanu vai pakalpojumu sniegSanu. lesniegtie pieradijumi neapliecina vardiskas pretstatitas
precu zimes lietojumu, bet gan tikai figuralas zimes izmantoSanu. lebilduma iesniedzgja noliks, uzturot
speka vardisko precu zimi Rigas Miesnieks, ir aizliegt citiem komersantiem izmantot tadus
apzim&jumus ka “Rigas” un “Miesnieks”, kas neatbilst godpratigai komercpraksei. Treskart, iesniegtaja
2022. gada petijuma nav zinu par to, ka biitu analizeta tiesSi vardiska precu zime Rigas Miesnieks.

Lidz ar to So vardisko pretstatito preCu zimi nevar uzskatit par atbilstoSu iebilduma
pamatojumam;

5.2. iesniegtie pieradijumi neapliecina agrako zimju plaSu pazistamibu Latvija uz apstridétas
zimes pieteikuma datumu.

Licla dala materialu par pretstatito zimju plaSo pazistamibu ir visai seni un attiecas uz laika
periodu Iidz 2005. gadam, kas uz doto bridi nav relevanti. Ir janem véra, ka precu zime, kas kadreiz
atzita par plasi pazistamu, noteiktos apstaklos var zaudet So plaSi pazistamas zimes statusu, kuru
visparliecino8ak atkal var konstatét zZimju savstarpgja strida ietvaros. Bitiski, ka situacija 20 gadu laika
ir mainijusies, mainijies ir patérétajs un ta informétibas limenis, ka arT kadreiz komersantu skaits bija
krietni mazaks, neka tas ir tagad, kad partikas tirgus ir piesatinats. ArT dati par tirgus dalu attiecas uz
2009. gadu, savukart 2016. gada janvara aptauja faktiski atspogulo 505 paterétaju viedokli, kas iegits
2015. gada, tatad gandriz 10 gadus atpakal.

Lieta nav iesniegti dati par zZimju realizacijas apjomiem, iegulditajiem reklamas lidzekliem, precu
zimes izplatibas mérogu un zimju vértibu. Dazi materiali nav pilnigi, pieméram, iesniegta publikacija
par paterétaju aptauju, bet nav iesniegta pati aptauja. Tadgjadi nav iesp&ams parliecinaties par tas
saturu pilniba, proti, jautajumiem, kadi tika uzdoti respondentiem, tostarp nav zinams, vai respondenti ir
ridzinieki vai no citam Latvijas pilsétam. Miisuprat, apzimgjuma “Miesnieks” saistiba ar apzim&umu
“Rigas Miesnieks” ir attiecinama vien uz Rigas iedzivotdjiem, bet nevis uz, pieméram, Ventspils
iedzivotajiem, kuri drizak $o apzim&umu saistis ar sava regiona darbojoSos komersantu “Ventspils
Miesnieks”.

Lidz ar to iebilduma iesniedz€ja atsaukSanas uz PZL 8. panta pirmo dalu nav pamatota;

5.3. lidzigi apsverumi ir attiecinami uz pieradijumiem par agrako zimju reputaciju Latvija.

EST ir nospriedusi, ka jédziens “reputacija” prasa noteikta Iimena atpazistamibu no konkretas
sabiedribas dalas viedokla un §is atpazistamibas limenis ir uzskatams par sasniegtu, ja Kopienas precu
Zzime ir pazistama biitiskai sabiedribas dalai, uz kuru attiecas ar $o precu zimi aptvertds preces vai
pakalpojumi (EST prejudiciala noléemuma lieta C-301/07, PAGO International GmbH v Tirolmilch
registrierte Genossenschaft mbH, 21. un 24. punkts).

Parbaudot So nosacijumu, ir janem vera visi nozimigie lietas faktiskie apstakli, tostarp precu
zimes tirgus dala, tas izmantoSanas intensitate, geografiska izplatiba un izmantoSanas ilgums, ka ari
uznémuma precu zimes veicinasana ieguldito lidzeklu apmérs (skat. turpat, 25. punkts).

Lieta nav faktu un pieradijumu, kas sniegtu parskatamu informaciju par iebilduma iesniedzgja
precu zimes tirgus dalu, izmantoSanas intensitati, izmanto$anas ilgumu, ka ar1 par precu zimes
veicinasana ieguldito Iidzeklu apméru, kas vargtu dot iesp&ju izvertet, vai pretstatitam zZimem piemit
reputacija;

5.4. PZL 9. panta piem&roSana $aja lietd nav pamatota ar1 tapec, ka salidzinamas zimes nav
lidzigas, kas ir v€l viens nosacijums, kam jabiit pieraditam, lai var€tu atsaukties uz min&to likuma
normu.
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6. Iebilduma iesniedz€ja parstavis, atbildot uz apstridétas zimes ipasnieka parstaves Apelacijas
padomes s€dé min&tajiem argumentiem, norada $§adus apsvérumus:

6.1. nav izplatita prakse, ka precu pavaddokumentacija ietver pilnigi visus datus, tostarp attiecigo
precu zimi. Lidz ar to Sie rekini ir javerte kopsakara ar visiem pargjiem iesniegtajiem pieradijumiem.
Proti, r&kini pierada, ka attiecigas preces tiek tirgotas, bet bukleti apliecina, ka §Is preces ir pieejamas
veikalos, ka arT to, ka §1s preces izskatas. Ir skaidri redzams, ka uz iepakojuma tiek izmantota iebilduma
iesniedzgja gan vardiska precu zime, gan figurala precu zZime;

6.2. nav Saubu, ka, ja pretstatita vardiska precu zime Rigas Miesnieks savu atskirtsp&ju nebiitu
ieguvusi ilggadgja lietosanas cela un zime nebitu plasi pazistama, tas registraciju varétu viegli apstridét;

6.3. salidzinamo zimju vizualo lidzibu pastiprina gotiskais burtveidols, kas izmantots abas
salidzinamajas figuralajas zim@&s un kuru jau sen ir iepazinu$i paterétaji, iegadajoties vai redzot
iebilduma iesniedzgja galas izstradajumus. Iebilduma iesniedz&jam jau sen, proti, kops 1997. gada,
pieder registréta precu zime Rigas Miesnieks (fig.) (reg. Nr. M 35903), kura apzim&ums “Rigas
Miesnieks” ir atveidots gotiskaja raksta. Sada apziméjuma rakstiba tika saglabata un aizsargata arf citas
iebilduma iesniedz€ja precu zimes, tostarp pretstatitaja figuralaja zimé Rigas Miesnieks ANNO
1922 (fig.) (reg. Nr. M 70 611). Lidz ar to var pienemt, ka vélaka zime var izsaukt asociacijas ar jau
iepazito iebilduma iesniedz€ja produkcijai raksturigo burtveidolu;

6.4. nevar piekrist apstridétas zimes TpasSniecka pusei, ka kops 2016. gada situacija galas
izstradajumu tirgi butu tik krasi mainijusies, ka iebilduma iesniedz&ja produkcija butu aizmirsta jeb
maz zinama. To apliecina lieta iesniegta 2022. gada aptauja, kura parada patérétaju viedokli, ka tiesi
produkcijai “Rigas Miesnieks” ir visaugstaka spontana informétiba starp citiem galas izstradajumu
razotajiem.

7. Apstridétas zimes 1paSnieka parstave, atbildot uz jautajumu par salidzinamajas zimes
izmantoto burtveidolu, norada, ka butiskak par dazam detalam ir tas, ka atSkiras vardisko apzim&jumu
sakumdala un kopiespaids, ko salidzinamas zimes raisa.

Motivu dala

1. Iebildums ir iesniegts atbilstosi PZL un RIIPL noteikumos paredz&tajai kartibai, tatad ir pamats
to izskatit p&c biitibas.

2. Par pamatotu nevar tikt atzita iebilduma iesniedzgja atsaukSanas uz PZL 6. panta pirmas dalas
2. un 3. punkta noteikumiem, ko iebilduma iesniedz&js pamato ar to, ka visiem apstridétas zimes
Latvijas Miesnieks (fig.) (reg. Nr. M 78 288) elementiem attieciba uz 29. klases precém (t.i., galu un
galas izstradajumiem) triikst atSkirtspgjas, jo tie tiks uztverti vienigi ka attiecigo precu veidu, ipasibas
un geografisko izcelsmi raksturojosi apzZim&jumi.

Apelacijas padome neapstrid, ka Katrs no apstridétaja zimé ietvertajiem elementiem — cits vairak,
bet cits mazak — var Latvijas patérétajos raisit prieksstatu, ka attiecigo galas izstradajumu izcelsme ir no
Latvijas un piedavatie produkti primari attieksies uz izstradajumiem no galas.

Nav Saubu, ka Latvijas valsts teritorijas aprises sarkanbaltsarkana krasa, kas sasaucas ar Latvijas
valsts karoga krasam, jebkuram Latvijas patérétajam atsauks atmina zinamus valstiskus elementus un
simbolus. To pasu var attiecinat uz vardisko apzZim&jumu “Latvijas”, kas tie$i nosauc konkrétas zemes
(teritorijas) nosaukumu. Savukart vards “miesnieks” primari tiek skaidrots ka cilveks, kas nodarbojas ar
galas pirmapstradi, arT galas tirgotajs (skat. varda ‘“miesnieks” nozimi Interneta vietné
https://tezaurs.lv/miesnieks). Lidz ar to kopuma apzim&ums “Latvijas Miesnieks” saistiba ar galas
izstradajumiem patérétajam var asociéties vien ar to, ka attieciga nozares profesionala, proti, miesnieka,
sagatavotie galas izstradajumi ir iegliti un pagatavoti no Latvija audz€tiem lauksaimniecibas
dzivniekiem. Tapat nav mazsvarigi, ka Latvija viens no ierastiem lauksaimniecibas dzivniekiem ir govs.
Lidz ar to versa galvas atveidojums apstridetaja Zime var raksturot attiecigo precu veidu vai komersanta
darbibas jomu. Savukart attieciba uz tris dzelteno zvaigznu att€lojumu pusloka ir noradams, ka dalai
Latvijas pateretaju tas var€tu asociéties ar vel vienu augstas nozimes Latvijas simbolu — tr1s zvaigzném,
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kas redzamas Latvijas valsts gerboni, ar to atSkiribu, ka gerboni ieloka ietvertas zvaigznes novietotas
ciesi blakus, bet apstridétaja zZime, iesp&jams, starp zvaigzném ir neliels atstatums. Tapat nevar izslégt,
ka tris zvaigznu motivs atsauc atmina tris zvaigznes, kas redzamas Brivibas pieminekli — sievietes
paceltajas rokas (8aja gadijuma gan vél vairak atSkiras zvaigznu novietojums, jo pieminekli, zvaigzném
saskaroties, tas veido it ka trijstiira formuy).

Tomér izskiroSs apstaklis ir tas, ka visi Sie elementi ir atveidoti noteikta apstridétas zimes
Tpasnicka izveidota grafiska izpildijuma, citiem vardiem sakot, tie ir kaut kada mera stilizéti, kuru
izveide ir ieguldits zinams rado$s darbs. Nav Saubu, ka visus Sos apstridétas zimes elementus var
atveidot stilistiski dazadi, turklat tiem ir arT sava nozime zimes kompozicija — tam, kada veida tie ir
izkartoti zim&. Lidz ar to Apelacijas padomes ieskata nav pamatota iemesla apgalvot, ka tiesi $adam
apstridétas zimes grafiskajam izpildijumam attiecigaja nozarg€, proti, galas parstrades nozar€, bitu jabiit
brivam visparégjai lietoSanai.

Tadgjadi Apelacijas padome uzskata, ka konkrétais apstridétas zimes grafiskais izpildijums
kopuma nav tik neizteiksmigs jeb maznozimigs, lai apstridéta zime nevarétu pildit pre¢u zZimes galveno
funkciju — nodrosinat atSkiribu viena uznémuma precém no citu uznémumu precém un pakalpojumiem.

3. lebilduma iesniedzgjs ir atsaucies uz PZL 8. panta pirmo dalu un 9. pantu, kas nosaka, ka:

3.1. lai piemérotu PZL 8. panta pirmas dalas noteikumus, ir jakonstate, ka apstridétaja zim¢ ir
sajaucami atveidota, imit€ta, tulkota vai translitergta tada precu zZime, kas pirms apstridétas precu zimes
pieteikuma datuma ir Latvija plasi pazistama precu zime attieciba uz identiskam vai lidzigam precém
vai pakalpojumiem (nemot véra, ka plasi pazistama precu zZime var ari nebit registréta).

Saskana ar PZL 8. panta ceturtas dalas noteikumiem, nosakot, kados gadijumos registrétajai
preCu zimei piem€rojami $a panta pirmas dalas noteikumi, nem veéra Parizes konvencijas par
ripnieciska TpasSuma aizsardzibu 6. bis panta noteikumus par plasi pazistamu precu zimi, arT noteikumu,
kas paredz nepielaut plasi pazistamas precu zimes atveidoSanu vai imit€Sanu citas precu zimes biitiska
dala;

3.2. saskana ar PZL 9. panta noteikumiem prec¢u zimes registraciju var atzit par speka neesosu, ja
precu zime ir identiska vai lidziga agrakai un registrétai pre¢u zimei §a likuma 7. panta otras dalas
izpratn€, neatkarigi no ta, vai preces vai pakalpojumi, attieciba uz kuriem ir veikta apstridétas precu
zimes registracija, ir identiski, lidzigi vai nav lidzigi tam precém vai pakalpojumiem, kuriem registréta
agraka pre€u zime, ja agrakai precu zimei pirms apstridétas precu zimes registracijas pieteikuma datuma
vai prioritates datuma, ja tai pamatoti pieprasita prioritate, ir bijusi reputacija Eiropas Savieniba un
velakas precu zimes lietotdjs bez pamatota iemesla varétu netaisnigi giit labumu no minétas agrakas
precu zimes atSkirtsp&jas vai reputacijas vai kaitet agrakas precu zimes atSkirtspgjai vai reputacijai.

4. Mingto iebilduma pamatojumu sakara iebilduma iesniedzgjs pretstata precu zimes Rigas
Miesnieks (reg. Nr. M 66 097) un Rigas Miesnieks ANNO 1922 (fig.) (reg. Nr. M 70 611), kuras
registracijai pieteiktas attiecigi 23.11.2012 un 11.03.2016, kas ir agrak salidzinajuma ar apstridéto zimi
Latvijas Miesnieks (fig.) (reg. Nr. M 78 288), kura registracijai pieteikta 15.07.2022.

5. Apelacijas padome uzskata, ka lietas materialu kopums lauj izdarit secinajumu, ka apzimgjums
“Rigas Miesnieks”, tostarp 1pasa rakstiba — izpildits gotiskiem burtiem — Latvijas pat€rétajiem ir bijis
plasi pazistams saistiba ar parstradatas galas produkciju jau pirms apstridétas zimes pieteikuma datuma
(15.07.2022) un ka pretstatitajam preéu zimém Rigas Miesnieks (reg. Nr. M 66 097) un Rigas
Miesnieks ANNO 1922 (fig.) (reg. Nr. M 70 611) attieciba uz minétajam prec€m piemit ari laba
reputacija Latvija. To apliecina Tpasi $adi fakti un apstakli:

5.1. viens no kriterijiem, pieradot preCu zimes plasu pazistamibu un reputaciju, ir zimes
pastavesanas ilgums.

Uzpémumi ar senu vesturi parasti paté€rétaju uztveré bauda augstaku uzticibu. lebilduma
iesniedz€js ka pretstatito preCu zimju TpasSnieka saimnieciskas darbibas pirmsakumu ir noradijis
1922. gadu, to ietveris un popularizgjis uznémuma Interneta majaslapa atspogulotaja vesturé, ka ari
ietveris viena no precu zimju registracijam — Rigas Miesnieks ANNO 1922 (fig.) (reg. Nr. M 70 611).
Apelacijas padomes ieskata nav mazsvarigi, ka iebilduma iesniedzgjs sevi pozicioné ka uznémumu ar
senu vésturi. Savukart apzim&jums “Rigas Miesnieks” ka akciju sabiedribas nosaukums Latvijas
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patérétajiem ir zinams kop$ 1993. gada. Mazliet vélak, proti, 1995. gada, tika registrétas ari pirmas
precu zimes, no kuram apzim&jums “Rigas Miesnieks” gotiskaja raksta tika registréts 1997. gada, ka ari
ietverts vélak registrétajas preCu zimés — gan preCu zimé Rigas Miesnieks ANNO 1922 (fig.)
(reg. Nr. M 55 757), gan pretstatitaja zimé Rigas Miesnieks ANNO 1922 (fig.) (reg. Nr. M 70 611).

Tadgjadi vismaz no 1993. gada un joprojam apzim&jums “Rigas Miesnieks” kalpo ka uznémuma
galvena precu zime Rigas Miesnieks, bet tas izpildjjums gotiskaja raksta Latvijas paterétajiem ir
zinams no 1997. gada. Tatad galas izstradajumu produkcija ar attiecigo nosaukumu un vizualo identitati
ir bijusi nepartraukti pieejama Latvijas paterétajiem vairak neka 25 gadu garuma;

5.2. nosakot, vai attieciga zime ir plasi pazistama vai tai piemit reputacija, var nemt veéra zimes
tiesibu veiksmigas TstenoSanas faktus.

Apelacijas padomes ieskata, kaut arT no Patentu valdes Apelacijas padomes 29.09.2006 [émuma,
ar kuru attieciba uz galas izstradajumiem tika atzita par plaSi pazistamu neregistréta preCu zime
Rigas Miesnieks, ir pagajis zinams laika posms, tom@r tas iezime vairakus biitiskus apstaklus. Pirmkart,
pats par sevi fakts, ka precu zime Rigas Miesnieks savulaik ir atzita par plasi pazistamu un realiz&jusi
veiksmigi savas iznémuma tiesibas, pamatojoties uz minéto atzinumu, ir butisks un liecina par
nozimigiem sasniegumiem, Ipasu vietu noteiktaja uznéméjdarbibas segmenta konkrétaja laikposma. Pat
ja plasi pazistamas precu zimes statuss var mainities, respektivi, tas nav konstants fakts, tomér nevar art
apgalvot, ka padsmit gadu laika nogriezni paterétaji pilniba aizmirstu tiem iepriek§ labi zinamus
zimolus. Otrkart, min€to pienémumu pastiprina tadi iepriek§ Patentu valdes Apelacijas padomes
29.09.2006 lemuma konstatéti fakti ka tas, ka akciju sabiedriba “Rigas Miesnieks” devindesmito gadu
sakuma bija Latvijas lielakais galas parstrades uznémums, kas ta turpinajas lidz pat 1997. gadam,
savukart 2001. gada uznémums ienéma treSo vietu nozar€. Lieta ir iesniegti dati par to, ka iebilduma
iesniedzgjs vai ta tiesibu priekste¢i ari péc min&ta Patentu valdes Apelacijas padomes 29.09.2006
Iémuma ir pastavigi ierindoti starp 300 Latvijas uznémumiem ar lieclako gada apgrozijumu. Apelacijas
padomes ieskata pat pirms vairakiem gadiem esosu tirgus lideru atpazistamiba tik atri neizplén, it Tpasi
jau tapéc, ka iebilduma iesniedzgjs (vai ta tiesibu priekste¢i) nav partraukusi veikt savu saimniecisko
darbibu, un, vadoties no iesniegtds precu pavaddokumentacijas un mazumtirdzniecibas veikalu
apliecinagjumiem un bukletiem, joprojam to pietiekami intensivi Vveic;

5.3. par iebilduma iesniedzgja komercaktivitaSu sasniegumiem un augsto atpazistamibas [Tmeni
no Latvijas patérétaju puses liecina dati, kas izriet no dazadam paterétaju aptaujam.

Lieta ir zinas par augstiem pat€rétaju atpazistamibas raditdjiem gan senaka laikposma, proti,
2004., 2005. un 2006. gada, ka ar1 2012., 2013. un 2015. gada (nemot vera, ka aptaujas dati ir apkopoti
2016. gada janvari, raditaji, visticamak, vairak attiecas uz situaciju 2015. gada), gan 18.03.-07.05.2022,
kas ir 1si pirms apstridétas zimes pieteikuma datuma (15.07.2022). Apstridétas zimes ipaSnieka parstave
dazadu formalu apstaklu del apSauba aptaujas datus, jo kada gadijuma ir zinas tikai par atseviskam
respondentu atbildém vai iesniegta tikai publikacija par attiecigi veikto aptauju, izcelot atseviskus
aptaujas rezultatus.

Apelacijas padomes ieskata, ja runa biitu par kadu vienu aptauju, uz kuras pamata vien tiktu
balstits atzinums par zimola atpazistamibu, visdrizak biitu pamatoti ap$aubit datu objektivitati, ja nebiitu
precizu datu par biitiskiem aptaujas kritérijiem vai citiem apstakliem. Saja gadijuma aptaujas ir
vairakas, turklat Apelacijas padome nekonstaté kadas bitiskas pretrunas $ajos datos un uzskata, ka
aptaujas dati ir vert&jami logiska sakariba ar citiem lieta iesniegtajiem pieradijumiem. Piem&ram, par
pedgjo aptauju, kas veikta 2022. gada pavasari, ir iesniegti gan vispargji dati par to, kur§ p&tijumu ir
veicis (KantarAtlas (Kantar Latvija)), kadas personas ir aptaujatas (visas Latvijas iedzivotaji vecuma no
15 lidz 74 gadiem), cik liels bija respondentu skaits (1600 aptaujato), gan dati par dazadu galas
parstrades uznémumu zimolu poziciju tirgi 2022. gada. Saja aptauja secinats, ka “Rigas Miesnieks”
starp 16 citiem komersantiem ir ierindots otraja vietd ka atpazistamakais zimols galas izstradajumu
segmenta “desas, cisini, sardeles”. Apelacijas padome uzskata, ka $adi dati papildus apstiprina, ka
iebilduma iesniedz&ja prec¢u zimes Rigas Miesnieks atpazistamiba ne tikai agrak, bet joprojam ir
augsta. Apstridetas zZimes IpaSnieka parstave norada, ka $1s aptaujas dati nav attiecinami uz pretstatito
figuralo zimi, tacu citi lieta iesniegtie materiali lauj izdarit secinajumu, ka patérétaju prieksstats par
iebilduma iesniedz€ja pre¢u zimém varétu bt plasaks, nevis aprobeZoties tikai ar vardisko apzim&jumu
“Rigas Miesnieks”. Apelacijas padomes ieskata nevar ignorét apstaklus, ka iebilduma iesniedzgjs savu
produkciju gadiem ilgi ir markgjis, izcelot uznémuma galveno zimolu “Rigas Miesnieks”, turklat ta
rakstiba gotiskaja stila ir zinama gandriz 20 gadus, iepriek$ arT kombinacija ar vér$a galvu, vélak uz
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violeta fona (gandriz desmit gadus), un $ada veida lietojums faktiski ir nostipringjis gan vardiska
apzimé&juma “Rigas Miesnieks” atpazistamibu, gan kadai patérétaju dalai veidojis prieksstatu par zZimola
vizualo t€lu, it Tpasi saistiba ar zimola Rigas Miesnieks atveidojumu senatnigaja rakstibas stila;

5.4. pre¢u pavaddokumentacija un mazumtirdzniecibas veikalu apliecinajumi un bukleti par laika
periodu no 2019. gada lidz 2022. gadam no divam lielakajam Latvijas partikas veikalu tiklu kédém
“MAXIMA” un “RIMI” apstiprina ilgu (veikalos “MAXIMA” — kops 2001. gada), sistematisku un
sortimenta zina plaSu iebilduma iesniedzgja galas izstradajumu klatbitni attiecigajos veikalos. Nav
mazsvarigi, ka mingtajiem veikalu tikliem pieder 60-80% no Latvijas kop&ja mazumtirdzniecibas tirgus,
turklat Sie veikali atrodas ne tikai Riga, bet ar1 daudzas citas Latvijas lielakas un mazakas pilsétas.
Tadgjadi var pamatoti pienemt, ka $ados apstaklos butiskai Latvijas patérétaju dalai ir izveidojies stabils
prieksstats par iebilduma iesniedzgja galas izstradajumiem, pretgja gadijuma maz ticams, ka bitu
iesp&jams sasniegt tikt augstu atpazistamibas limeni, ka to apliecina lieta iesniegto patérétaju aptauju
rezultati;

5.5. nevar noliegt, ka komersanti, lai pieraditu precu zZimes plasu pazistamibu un labu reputaciju,
visai biezi iesniedz datus par realizacijas apjomiem un reklama iegulditajiem finansu lidzekliem. Tomér
nav Saubu, ka, lai atzitu kadas zZimes plasu pazistamibu vai reputaciju, nav nepiecieSams iesniegt pilnigi
visus pieradijumu veidus. Saja gadfjuma no aptaujam izrietoSais augstais atpazistamibas Iimenis, kaut
netiesi, bet pastarpinati art liecina, ka iebilduma iesniedzgjs noteikti veic kadus ieguldijumus zimolu
popularizésana. Kaut vai tads apstaklis, ka mingtie veikalu tikli “MAXIMA” un “RIMI” regulari ietver
iebilduma iesniedzgja produkciju savos precu piedavajumu bukletos, nozZimé sava veidu reklamu, ka ar1
liecina, ka produkcija, visticamak, ir pieprasita, ka var piesaistit attiecigo patérétaju uzmanibu un
ietekmé&t vinu izvéli iegriezties $ajos veikalos;

5.6. lIidz ar to, nemot vera lieta iesniegtos pieradijumus un visus lietas apstaklus kopuma,
Apelacijas padomes ieskata iebilduma iesniedzgja produkcija ar zimolu Rigas Miesnieks, kas ilgus
gadus izmantots arT Tpasa rakstiba, ir plasi pazistama un iemantojusi labu reputaciju Latvija un joprojam
ienem butisku vietu galas izstradajumu segmenta. Tas pats attiecas arT uz pasu zimolu.

6. Novértjot, vai apstridétaja zimé ir atveidotas vai imitétas iebilduma iesniedz&ja plasi
pazistamas preCu zimes — vardiskais apzimg&jums “Rigas Miesnieks”, tostarp pasa rakstiba (izpildits
gotiskiem burtiem), Apelacijas padome nem veéra, ka precu zZimju prakse ir nostiprinajies princips, ka
“attieciba uz imitaciju, atveidojumu u.tml. nav vajadzigi pieradijumi, ka plasi pazistama zime tieSam
atdarinata vai kopéta. Krit€rijs ir iesp€jamais paterétaju prieksstats, kas potenciali var ietekmét vinu
izveli” (Augstakas tiesas tiesu prakses apkopojums “Par tiesu praksi stridos par tiestbam uz precu
zimi”, 2007./2008., 83. 1pp.).

Nav apstridams tas, ka apstridéto zZimi veido dazadi elementi — gan vardiskie, proti, “Latvijas
Miesnieks”, gan virkne grafisko elementu (Latvijas valsts teritorijas aprises sarkanbaltsarkana krasa,
ver§a galva ar trim zvaigzném starp ragiem), un tieSa sakritiba ar iebilduma iesniedz€ja plaSi
pazistamajam precu Zimeém ir vien taja, ka jédzieniski sakrit vardiskais apzimgjums “Miesnieks”. Tomer
visai tuva konceptuala lidziba ir attiecinama uz apstridétas zimes vardu salikumu “Latvijas Miesnieks”
un “Rigas Miesnieks”, kas neSaubigi bis apzim&jumi, kurus paterétaji vislabak atcerésies un kurus
visbiezak izmantos konkréto precu identifikacijai (nosaukSanai) gan tirgus dalibnieki (komersanti), gan
ar pateretaji.

Ir skaidrs, ka viena gadijuma zimée ir ietverts valsts nosaukums, bet otra — §Ts valsts konkrétas
pilsétas, proti, Rigas, nosaukums. Tomér, nemot véra, ka Latvijas iedzivotajiem Sie geografiskie
nosaukumi ir loti ciesi saistiti, jo p&c valsts nosaukuma nakamais teritoriali svarigakais valsts regions ir
tas galvaspilséta, un iebilduma iesniedzgjs, tik ilgi un intensivi lietojot aprakstosa rakstura apzim&umu
“Rigas Miesnieks”, ir panacis, ka to saista ar konkréto komersantu, nevis ar jebkuru galas izstradajumu
piedavataju no Rigas, nevar izslégt iesp&ju, ka pietickami biitiskai Latvijas paterétaju dalai, galvenokart
vidusmera paterétajiem, apzim&ums “Latvijas Miesnieks” var atsaukt atmina tiem labi zinamu cita
komersanta, proti, iebilduma iesniedzgja, vardu salikumu “Rigas Miesnieks”. Dalai patérétaju Sads
prieksstats varétu vél vieglak raisities ari tapéc, ka apstridétas zimes vardiskais apzim&ums “Latvijas
Miesnieks” ir izpildits loti tuva rakstibas stila tam, kads gandriz divdesmit gadus ir bijis iezimigs
iebilduma iesniedzgja produkcijas galvena zimola “Rigas Miesnieks” burtveidolam. Nav Saubu — ja
komersants kadu raksturigu vizualo izpildijumu izmanto konsekventi un ilgi, tas var tikt pamanits un
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kalpot ka papildu identifikators precu vai pakalpojumu atSkirSanai, un pretgji, ja komersants izvélas
stratégiju laiku pa laikam un visai krasi mainit vizualo identitati, tada pieeja potenciali vajina
pakartotaku elementu nozimi un to atceré$anos no patérétaju puses. Saja gadijuma, ievérojot to, ka lietas
apstakli tiek vertéti uz apstridétas zimes pieteikuma datumu (15.07.2022), janem véra, ka iebilduma
iesniedzgjs vardisko apzim&jumu “Rigas Miesnieks” gotiska stila rakstiba tad v&l izmantoja.

Lidz ar to, neraugoties uz apstridétas zimes Latvijas Miesnieks (fig.) (reg. Nr. M 78 288)
piesatinatibu ar dazadiem grafiskiem elementiem, Apelacijas padome atzist, ka apstridétaja zime vai tas
butiska dala — centralaja vardiskaja apzim&uma “Latvijas Miesnieks” — ir atdarinats, imitéts tads
apzimé&ums, proti, “Rigas Miesnieks” un ta burtveidols, kas Latvija ir labi zinams. Sadu patérétaju
uztveri pastiprina ari tas, ka apstridéta zime ir registréta identiskam un loti tuvam precém, proti, galas
izstradajumiem, ka arT svaigiem un saldétiem galas pusfabrikatiem, kas ir identiskas un |oti tuvas tadam
precém ka parstradatas galas produkti, attieciba uz kuriem tika atzita apzim&uma “Rigas Miesnieks”,
tostarp Tpasa rakstiba, plasa pazistamiba Latvija.

Tadgjadi Apelacijas padome atzist, ka iebilduma iesniedz€js pamatoti atsaucas uz PZL 8. panta
pirmas dalas noteikumiem.

7. P&c butibas identiskus secinajumus var attiecinat uz apstridétas zimes Latvijas Miesnieks
(fig.) (reg. Nr. M 78 288) lidzibu ar pretstatitajam un reputaciju apveltitajam iebilduma iesniedzgja
preCu zimém Rigas Miesnieks (reg. Nr. M 66 097) un Rigas Miesnieks ANNO 1922 (fig.)
(reg. Nr. M 70 611).

Lidzigi ka plasi pazistamu zimju gadijuma netiek prasits, lai tiktu konstatéta salidzinamo zimju
sajaukSanas iesp&ja, ari attieciba uz zimju reputaciju Eiropas Savienibas Tiesa ir atzinusi, ka, lai
realiz€tu preCu zimes ar augstu reputaciju paplasinatu aizsardzibu, nav nepiecieSama tada Iidzibas
pakape, lai varétu konstatt sajauksanas iesp&ju, bet pietick ar to, ka eksisté zinama lidziba starp
salidzinamajam preCu zZimém, pamatojoties uz kuru attiecigie patérétaji vélak registréto precu zimi
saistis ar agrako precu zimi (EST prejudiciala nolemuma lieta C-408/01, Adidas-Salomon AG un Adidas
Benelux AG v Fitnessworld Trading Ltd, 29. punkts).

Respektivi, apstridéta zime satur vairakus vizuali un jédzieniski spilgtus grafiskos elementus,
kadi nav ietverti pretstatitajas zimes, tomér Apelacijas padome iepriek$ secinaja, ka patérétaju izveli
butiski var ietekmét tieSi apstridétas zimes vardiska dala “Latvijas Miesnieks”, kas konceptuali ir tuva
gan agrakai un ar reputaciju Latvija apveltitai vardiskajai zimei Rigas Miesnieks (reg. Nr. M 66 097),
gan agrakas un ar reputaciju Latvija apveltitas figuralas zimes Rigas Miesnieks ANNO 1922 (fig.)
(reg. Nr. M 70 611) domingjosajam vardiskajam apzim&umam “Rigas Miesnieks”. Turklat zimju
vizualo lidzibu pastiprina ar tas, ka apstridétas zimes vardiska dala “Latvijas Miesnieks” ir atveidota
loti tuva rakstibas stila tam, kads ir ietverts pretstatitaja precu zimé Rigas Miesnieks ANNO 1922 (fig.)
(reg. Nr. M 70 611) un gandriz divdesmit gadus ir bijis iezimigs iebilduma iesniedz&ja produkcijas
galvena zimola “Rigas Miesnieks” burtveidols. Sada gadijuma, kad ir runa par salidzinamajas zimes
nozimigu elementu tuvumu, noteikti var apgalvot, ka eksisté zinama lidziba starp salidzinamajam precu
Zimeém, pamatojoties uz kuru attiecigie pateretaji apstrideto zimi var saistit ar agrakajam precu zZimém.

Tadgjadi vél janoskaidro, vai apstridétas zZimes lictoSana bez pienaciga attaisnojuma attieciba uz
tas registracija ietvertajam precém dod iesp&ju negodigi izmantot agrako precu zimes atSkirtsp&ju vai
reputaciju vai nodarit tam kait&jumu.

Ir janem veéra EST praks€ atzito, ka, jo nozimigaka ir agrakas precu zimes atSkirtspgja un
reputacija, jo vieglak var pielaut kait€juma esamibu agrakajai precu zimei (EST sprieduma lietd
C-375/97, General Motors Corporation v Yplon SA, 30. punkts).

Apelacijas padome piekrit iebilduma iesniedz&jam, ka apstridétas zimes Tpasnieks varetu iegut
negodigas prieksrocibas vai izdevigumu tirg@ no iebilduma iespiedzgja pre¢u zimju reputacijas. Saja
gadfjuma ir konstat€jami nozimigi apstakli, kas ticami parliecina par potencialo kait&jumu vai
netaisnigu labuma gtsanu. Viens no tiem ir tas, ka, neraugoties uz apzimgjuma “Rigas Miesnieks” visai
vajo atskirtspgju, ta atpazistamibas Itmenis un sasaiste ar iebilduma iesniedzgju Latvijas paterétaju
uztverg ir loti augsta. Otrs apstaklis ir tas, ka apstridétas zimes preces (dazadi galas izstradajumi) ir
identiskas vai loti tuvas precém, attieciba uz kuram iebilduma iesniedzgjs ir ieguvis reputaciju,
respektivi, attiecigie komersanti darbojas galas razo$anas nozaré, tatad ir tiesie konkurenti.

Nav Saubu, ka galas razotaju nozaré ne tikai var, bet, ka lietas materiali iezZimg, jau pastav
daudzas savstarpgji pilnigi atSkirigas precu zZimes vai vairaki galas izstradajumu nosaukumi, kas nemaz
neatgadina iebilduma iesniedzgja plasi pazistamas un ar reputaciju apveltitas precu zimes, piemeram:
“Forevers”, “Nakotne”, “Lido”, “Biovela”, “Marienbade”, “Talleg”, “Janis Sauka”, “Noo Cepeskungs”
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un “Marno” (skat. iebilduma iesniedzeja iesniegto 2022. gada pavasari veikto pétijumu no agentiras
KantarAtlas (Kantar Latvija)). Tadu pasu secinajumu Apelacijas padomes ieskata var attiecinat ari uz
tiem galas izstradajumu nosaukumiem, kuri satur teritorijas zina gan mazaku, gan konkrétaku vietas
apzim&umu neka apzim&ums “Latvija”, pieméram, “Rézeknes galas kombinats”, “Kekava”,
“Kurzemes bekons”, “Jelgava”, “Talsu gala”, ka ar1 apstridétas zimes puses noraditos “LEDURGAS
MIESNIEKS” un “VENTSPILS VENTAVA MIESNIEKS”.

Tadgjadi pastav augsts potencialais kaitéjums agrako zimju reputacijai, piem&ram, agrakas zimes
vairs nav tik ekskluzivas, ja tirghi paradas agrakajam zimém tik tuva preéu zime ka apstridéta zime. Tas
var samazinat $0 zZimju pievilcibu un mazinat to veértibu, kas iegata, pateicoties ilgai un sistematiskai
Zimju lietoSanai.

Tadejadi Apelacijas padome ari atzist, ka iebilduma iesniedzgjs pamatoti atsaucas uz
PZL 9. panta noteikumiem.

8. lebilduma iesniedzgjs iebildumu pamato arT ar atsaukSanos uz PZL 7.panta pirmas dalas
2. punkta noteikumiem, un apstridétas zimes ipasnieks ir pieprasijis iesniegt pieradijumus par Vienas
pretstatitas zimes, proti, agrakas zimes Rigas Miesnieks (reg. Nr. M 66 097), izmantoSanu.

Saskana ar Pre¢u zZimju likuma 43. panta piekto dalu, tada iebilduma iesnieguma izskatiSana, kurs§
pamatots ar iebilduma iesniedzg€ja agraku precu zimi, Riipnieciska Tpasuma apelacijas padome nem véra
$a likuma 26. panta noteiktos agrakas precu zimes 1pasnieka (iebilduma iesnieguma iesniedzgja) tiesibu
ierobezojumus, kas saistiti ar agrakas precu zimes faktisku neizmanto$anu p&d&jo piecu gadu laika
pirms apstridétas preu zimes registracijas pieteikuma datuma. Apstridétas precu zimes paSnieks ir
tiesigs pieprasit, lai iebilduma iesnieguma iesniedzgjs iesniedz pieradijumus, kas atsp€ko min&to
noteikumu piem&rosanu.

9. Pieprasijums iesniegt acimredzamus un pietiekamus pieradijumus par pretstatitas precu zimes
Rigas Miesnieks (reg. Nr. M 66 097) faktisku izmantoSanu Latvija iesniegts reiz€ ar atbildi uz
iebildumu (atbildes uz iebildumu iesniegSanas termina), lidz ar to saskana ar RIIPL 68. panta tresas
dalas noteikumiem tas uzskatams par iesniegtu termina.

10. Pretstatita zime Rigas Miesnieks (reg. Nr. M 66 097) ir pieteikta registracijai 23.11.2012,
proti, laika, kad bija speka 1999. gada 16. junija likums “Par pre¢u zimém un geografiskas izcelsmes
noradém”, un §1 zime registréta 20.06.2013.

Speka esosa PZL Parejas noteikumu 2. punkta noteikts, ka preCu zZimém, kuras pieteiktas
registracijai Patentu valdé vai kuru starptautiska registracija attiecas uz Latviju pirms $a likuma spéka
staSanas, piemero to precu zimju registracijas kartibu un tos preéu zimju registracijas priek$noteikumus,
kas bija speka diena, kura iesniegts registracijas pieteikums vai ar kuru uz Latviju attiecas precu zimes
starptautiska registracija.

Lidz ar to minéta PZL Parejas noteikumu norma attieciba uz precu zimém, kuras pieteiktas
registracijai pirms PreCu zimju likuma spéka stasanas, nosaka regul&jumu saistiba ar preu zimju
registracijas kartibu un precu zimju registracijas priekSnoteikumiem, taéu Apelacijas padomes ieskata
no tas skaidri neizriet, kura likuma normas ir japiemé&ro, kad tiek prasiti pre¢u zimes izmantoSanas
pieradijumi, proti, vai datums, no kura skaita piecus gadus, kuru laika ir jauzsak precu zimes faktiska
izmanto$ana, ir preCu zimes registracijas diena (saskana ar 1999. gada 16. junija likuma “Par precu
zZimé€m un geografiskas izcelsmes noradém” 23. panta tre$o dalu) vai zimes registracijas procediiras
pabeigsanas diena (saskana ar PZL 63. panta treso dalu).

Nemot véra, ka pretstatitajai zimei Rigas Miesnieks (reg. Nr. M 66 097) Patentu valde
registracijas procediiras pabeigSanas datumu nav pieSkirusi, Apelacijas padome uzskata, ka prec¢u
zim&m, kuras pieteiktas registracijai pirms 2020. gada 6. marta, attieciba uz datumu, no kura jauzsak
preu zimes izmanto$ana, japieméro 1999. gada 16. junija likuma “Par pre€u zimém un geografiskas
izcelsmes noradém” 23. panta tre$as dalas noteikumi, proti, Sis datums ir pre¢u zimes registracijas
datums.

Tadgjadi apstrideétas zimes Ipasnieka puse ir pamatoti pieprasijusi, lai iebilduma iesniedzgjs
iesniegtu pieradijumus par pretstatitas zimes Rigas Miesnieks (reg. Nr. M 66 097) izmantoS$anu Latvija,
jo kop$ pre¢u zimes Rigas Miesnieks (reg. Nr. M 66 097) registracijas (20.06.2013) ir pagajusi vairak
neka pieci gadi.
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11. Lieta esoSie materiali par pretstatitas zimes Rigas Miesnieks (reg. Nr. M 66 097)
izmantoSanu Latvija PZL 43. panta piektas dalas izpratné vert€jami attieciba uz pédgjiem pieciem
gadiem pirms apstridétas precu zimes registracijas pieteikuma datuma, tatad izvert€jamais laikposms ir
no 15.07.2017 lidz 14.07.2022.

12. Par pre¢u zimes faktisku izmantoSanu uzskata precu zimes lietoSanu uz precém, to
iesainojuma, precu vai pakalpojumu pavaddokumentacija, precu vai pakalpojumu piedavajuma, reklama
un cita saimnieciska aprite, kuras mérkis ir iegiit vai uzturét tirgii noteiktu vietu attiecigajam precém vai
pakalpojumiem (PZL 26. panta ceturta dala).

Par precu zimes faktisku izmantoSanu uzskata art tadas preCu zimes lietosanu, kura atseviskos
nebitiskos elementos atskiras no registrétas precu zimes, ja zimes forma pielautas izmainas neiespaido
precu zimes atskirigo raksturu un atSkirtspju, neatkarigi no ta, vai attiecigd precu zime tada forma,
kada ta lietota, arT ir registréta uz $a paSnieka varda (PZL 26. panta piektas dalas pirmais punkts).

13. Novertgjot iebilduma iesniedzgja iesniegto dokumentu kopumu par precu zimes Rigas
Miesnieks (reg. Nr. M 66 097) izmantoSanu Latvija, var atzit, ka iesniegtie pieradijumi liecina par tas
nepartrauktu izmantoSanu Latvija izvertgjama laikposma saistiba ar visai plaSu parstradatas galas
sortimentu.

Izlases veida apkopota precu pavaddokumentacija par dazadu veidu galas produkcijas “Rigas
Miesnieks” piegadém vieniem no Latvija lielakajiem mazumtirdzniecibas veikalu tikliem “MAXIMA”
un “RIMI”, So uzn@mumu rakstveida apliecinajumi par iebilduma iesniedzgja produkcijas regularu
iepirkSanu un piedavajumu attiecigajos veikalos, ka arT izvilkumi no mingtajos veikalos pieejamiem
akcijas precu bukletiem piecu gadu nogriezni lauj parliecinosi secinat, ka $adu lietojumu nevar uzskatit
par gadijuma rakstura lietojumu. Apelacijas padomes ieskata lietas materiali iezimé to, ka produkcijas
“Rigas Miesnieks” realizacija ir bijusi ilgstosa un sistematiska, kuru noteikti ir pamats uzskatit par tadu
§1s zZtmes lietoSanu komercdarbiba, kuras mérkis ir uzturet tirgii noteiktu vietu attiecigajai produkcijai.

Ka to uzsver arl iebilduma iesniedz&ja puse, minétie pieradijumi ir vértjami logiska sakariba
viens ar otru. Ta, piem&ram, precu pavaddokumentacija nav ietverta precu zime Rigas Miesnieks, bet
piegadato precu apraksta ir nosaukti iebilduma iesniedz&ja produkcijas veidu raksturojosie nosaukumi,
piemé&ram, “Cala filejas cepamdesas ar sieru”, “desa Doktora Ekstra”, “Maikopas diimdesa”, “Ciukgalas
karbonade skeles”, ‘“Rakveres cisini”, “Doktora sardeles”, “Martina desinas”, tacu akcijas precu
bukletos ir redzams gan preces att€ls, kura patérétajiem labi uztverama veida var ieraudzit apzZim&jumu
“Rigas Miesnieks”, gan informativaja dala par preci ir ietverts apzZim&jums “Rigas Miesnieks”.

Precu attelos, kas ietverti bukletos, ir redzams, ka apzim&ums “Rigas Miesnieks” etikete ir
ietverts divas rindas, viens vards zem otra, un atveidots uz violeta fona un baltiem stilizétiem burtiem,
savukart zemak jau minétie produkcijas veidu raksturojoSie nosaukumi ka “Cala filejas cepamdesas ar
sieru” vai “desa Doktora Ekstra”. Apelacijas padomes ieskata min&tas grafiskas Ipatnibas un
paskaidrojosa rakstura uzraksti nav tik bitiski, un tie krasi neiespaidos precu zZimes Rigas Miesnieks
atSkirigo raksturu un atSkirtsp&u. Faktiski apzZim&umu “Rigas Miesnieks” var skaidri uztvert ka
produkcijas galveno zimolu jeb virszimolu, kur§ tiek pietickami savrupi un labi pamanami izmantots
produkcijas etiketes. Lidz ar to Sads pretstatitas zimes izpildijums apliecina, ka izmantota ir registréta
vardiska pre¢u zime Rigas Miesnieks.

Par pretstatitas zimes Rigas Miesnieks lietojumu papildus liecina 2022. gada pavasari veiktais
pétijums no agentiras KantarAtlas (Kantar Latvija) par zimola Rigas Miesnieks poziciju patérétaju
domas, kura tika secinats, ka Latvijas paterétaju vidi apzim&ums “Rigas Miesnieks” iepem izteikti
vadosu poziciju (2. vietu) starp konkurentiem parstradatas galas produktu segmenta. Apelacijas
padomes ieskata viens no veidiem, ka panakt tik augstu pre¢u zimes atpazistamibu, ir sistematiska un
intensiva precu zimes izmantoSana.

14. Tadgjadi iebilduma iesniedz&ja atsaukSanos uz PZL 7.panta pirmas dalas 2. punkta
noteikumiem ir pamats izvertet tiktal, ciktal iebildums ir pamatots ar pretstatitas pre¢u zimes Rigas
Miesnieks (reg. Nr. M 66 097) lietojumu attieciba uz dazadu veidu galas izstradajumiem (29. klases
preces), ka arl nemot v&ra pretstatitas preu zimes Rigas Miesnieks ANNO 1922 (fig.)
(reg. Nr. M 70 611) registraciju, attieciba uz kuru lieto$anas pieradijumi netika pieprasiti.

15. PZL 7. panta pirmas dalas 2. punkts nosaka, ka preu zZimes registraciju var atzit par speka
neesoSu, ja sakara ar §Ts pre¢u zimes identiskumu vai lidzibu citas personas agrakai pre¢u zimei un
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attiecigo precu vai pakalpojumu identiskumu vai Iidzibu pastav iespg&ja, ka attiecigie paterétaji minétas
zimes sajauc vai uztver ka savstarpgji saistitas.

16. Sa lemuma motivu dalas 4.punktd jau ir konstatdts, ka pretstatitis pre¢u zimes
Rigas Miesnieks (reg. Nr. M 66 097) un Rigas Miesnieks ANNO 1922 (fig.) (reg. Nr. M 70 611)
salidzinagjuma ar apstridéto zimi Latvijas Miesnieks (fig.) (reg. Nr. M 78 288) ir uzskatamas par
agrakam precu zZimém.

Nemot véra pretstatitas zimes Rigas Miesnieks (reg. Nr. M 66 097) lietojumu attieciba uz galas
izstradajumiem, ka arT to, ka pretstatita zime Rigas Miesnieks ANNO 1922 (fig.) (reg. Nr. M 70 611) ir
registréta attieciba uz galu, galas produktiem, saldétiem galas produktiem un dazadiem konkrétiem
galas produktu veidiem, Apelacijas padome atzist, ka apstridétas zimes registracija ietvertas 29. klases
preces “galas izstradajumi; svaigi un saldéti galas pusfabrikati” ir identiskas vai loti lidzigas minétajam
pretstatito zimju precém. Tas visas attiecas uz dazadu veidu galas izstradajumiem, kurus var piedavat
viens un tas pats komersants, jo galas razotaju produktu sortiments ierasti ir visai plass.

Attieciba uz salidzinamo zimju lidzibu Apelacijas padome iepriek$ secinaja, ka apstridéta zime
satur vairakus vizuali un jeédzieniski spilgtus grafiskos elementus, kadi nav ietverti pretstatitajas zZimes.
Tapat tika secinats, ka vardu salikumus “Latvijas Miesnieks” un “Rigas Miesnieks” ievada atSkirigi
apzim&jumi, proti, viena gadijuma zime ir ietverts valsts nosaukums, bet otra — §is valsts konkr&tas
pilsétas, proti, Rigas, nosaukums. Tomér Apelacijas padome arl uzskatija, ka Sie geografiskie
nosaukumi ir konceptuali loti cie$i saistiti un situacija, kad iebilduma iesniedzgjs, tik ilgi un intensivi
lietojot aprakstoSa rakstura apzim&umu “Rigas Miesnieks”, ir panacis, ka to saista ar konkréto
komersantu, nevar izslégt iesp&ju, ka pietickami butiskai Latvijas patérétaju dalai, galvenokart
vidusméra paterétajiem, apzim&ums “Latvijas Miesnieks” var atsaukt atmina tiem labi zinamu cita
komersanta, proti, iebilduma iesniedzgja, vardu salikumu “Rigas Miesnieks”.

Saja sakara Apelacijas padome nem véra, ka EST ir atzinusi, ka, jo augstaka ir agrakas precu
zimes atSkirtspgja (jeb distinktivitates pakape, kura var but inherenta, paSai zimei jau sakotngji
piemitosa vai arT saistita ar zZimes reputaciju paterétaju vidi), jo lielaka ir zimju sajaukSanas iespgja
(EST lieta C-251/95 Sabel BV v. Puma AG, Rudolf Dassler Sport, 24. punkts).

Apelacijas padomes ieskata, nemot véra salidzinamo zimju nozimigo elementu tuvumu, proti, ka
patérétaju izveli biitiski var ietekmét tiesi apstridétas zimes vardiska dala “Latvijas Miesnieks”, kas
konceptuali ir tuva agrakai plaSi pazistamai un ar reputaciju Latvija apveltitai vardiskajai zZimei Rigas
Miesnieks (reg. Nr. M 66 097), kas faktiski ir agrakas un ar reputaciju Latvija apveltitas figuralas zimes
Rigas Miesnieks ANNO 1922 (fig.) (reg. Nr. M 70 611) domingjosais vardiskais apzim&jums, var
apgalvot par zinamu lidzibu starp salidzinamajam pre¢u zimém. Turklat dalai patérétaju $ads prieksstats
raisisies ari tapéc, ka apstridétas zimes vardiskais apzimg&ums “Latvijas Miesnieks” ir izpildits loti tuva
rakstibas stila tam, kads gandriz divdesmit gadus ir bijis iezimigs iebilduma iesniedz€ja produkcijas
galvena zimola “Rigas Miesnieks” burtveidolam.

Sada situacija, kad komercdarbiba ar salidzinamajam zimém notiek péc biitibas identiska joma,
pastav arT iespgja, ka paterétajiem velaka — apstridéta zime Latvijas Miesnieks (fig.)
(reg. Nr. M 78 288) varétu asociéties ar agrakajam, turklat jau labi iepazitajam pre¢u zIimém
Rigas Miesnieks (reg. Nr. M 66 097) un Rigas Miesnieks ANNO 1922 (fig.) (reg. Nr. M 70 611),
respektivi, paterétaji var salidzinamas zimes uztvert ka savstarp€ji saistitas.

Lidz ar to Apelacijas padome atzist iebilduma iesniedzgja atsauksSanos uz PZL 7. panta pirmas
dalas 2. punkta noteikumiem ar1 par pamatotu.

Rezolutiva dala

Nemot vera §a lémuma apraksto$aja un motivu dala minétos paskaidrojumus un secinajumus,
Apelacijas padome, vadoties no Ripnieciska IpaSuma institliciju un procediru likuma 93. panta
noteikumiem un pamatojoties uz Precu zimju likuma 7. panta pirmas dalas 2. punkta, 8. panta pirmas
dalas un 9. panta noteikumiem, nolemj:

1. apmierinat Latvijas uznémgjsabiedribas HKSCAN LATVIA, AS iebildumu pret pre¢u zimes
Latvijas Miesnieks (fig.) (reg. Nr. M 78 288) registraciju Latvija, atzistot to par spéka neesoSu ar tas
registracijas dienu;
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2. Patentu valdes PreCu zimju un dizainparaugu departamentam, pamatojoties uz $o lémumu,
Riipnieciska TpaSuma institiciju un procediiru likuma 100. panta noteiktaja kartiba izdarit Patentu
valdes dokumentacija nepiecieS$amos ierakstus par precu zimes Latvijas Miesnieks (fig.)
(reg. Nr. M 78 288) registracijas Latvija atziSanu par spéka neesosu.

Lietas dalibnieks, kas nepiekrit §im lémumam, var triju meénesu laika no $§a Iémuma pazinoSanas
dienas (PazinoSanas likums, 5. 1idz 9. pants) versties tiesa saistiba ar So 1€mumu atbilstosi Riipnieciska
TpaSuma institiiciju un procediru likuma 98. panta un Civilprocesa likuma 30.2 nodala noteiktajai
kartiba.

Prasibas pieteikums iesniedzams Rigas pilsétas tiesa. Personai, kas iesniegusi tiesa prasibas
pieteikumu, ir pienakums ne vélak ka septinas dienas p&c prasibas pieteikuma iesniegSanas informéet par
to Apelacijas padomi. Lietas ierosinasana tiesa aptur Apelacijas padomes lémuma izpildi.

Sis lemums stajas speka Ripnieciskd ipasuma institiiciju un procediru likuma 99. panta
noteiktaja kartiba.

Lietas izskatiSanas sastava priek$sédétaja: /personiskais paraksts/ 1. Plame-Popova
Lietas izskatiSanas sastava locekli: Ipersoniskais paraksts/ 1. Bukina

/personiskais paraksts/ D. Liberte



