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1996. gada 16. februari izskatija iebilduma iesniegumu, kuru patentu pilnvarotais
A. Pétersons 1995. gada 30. augusta iesniedzis firmas "Avia Group International, Inc." (ASV)
varda pret pre¢u zimes "AVIATIC"

(predu zimes ipadnieks - Michel Faraut (Francija); pieteik. Nr. M-93-3525, pieteik. dat. - 02.04.93,
parreq. dok. - WO 476786, 30.04.90; red. Nr. M 14 715; reg. dat. - 02.05.94; 25. kl.; pazinojuma
par parregistraciju publ. dat. - 20.10.94; zimes publ. dat. - 30.05.1995)

registraciju LR Patentu valdé (LPV).

lebilduma iesnieguma pamatojums: zime AVIATIC ir "tik lidziga péc rakstibas un izrunas ar
taja pasa klasé lidzigam precém agrak pieteikto pre¢u zimi AVIA - red. Nr. 10 003, ka tiek
parkapti Likuma par pre¢u zimém (LPZ) 2. panta pirmas dajas 9. un 13. punkti®.

lebilduma iesnieguma kopija saskana ar LPZ 10. panta otras dalas noteikumiem 02.11.95 tika
nosutita pre€u zimes ipadnieka parstavim - patentu pilnvarotajam G. Rotbergam. Preu zimes
ipadnieka parstavja atbilde sanemta 17.11.95.

ApP sé&dé piedalijas:
- no iebilduma iesniedzéja puses: firmas "Avia Group International, Inc." parstavis - patentu
pilnvarotais A. Pétersons ;
- no prec¢u zimes Ipa3nieka Michel FARAUT puses: patentu pilnvarotais G. Rotbergs.

I. Izskatot iebilduma lieta eso3os dokumentus un materialus un noklausoties pusu parstavju
paskaidrojumus , Apelacijas Padome konstaté&ja:

1. Pretu zime AVIATIC (reg. Nr. M 14 715) parredistréta LPV kartiba, kuru nosaka LR
Ministru Padomes 1992. gada 28. februara Iemuma Nr. 72 "Par izgudrojumu, ripniecisko paraugu
un pre¢u zimju aizsardzibas pagaidu kartibu Latvijas Republika" 7. punkts, uz tas starptautiskas
registracijas pamata (parreg. dok. - WO 476 786, kura darbiba papladinata attieciba uz bij. PSRS
(SU) 30.04.90).

Apstridéta zime pieteikta attieciba uz precém, kuras ietilpst 25. klasé, proti: visu veidu



apgérbi, apak3vela un virsdrébes; jakas, sporta jakas, bikses, dzinsi; trikotaZas izstradajumi, un
proti, zekes, isas zekes, triko vela, puloveri, adii krekli, vela; peldkostimi; apavi un aksesuari;
apgeérbu aksesuari, un proti, bik3turi, kakla saites, lakatini; cimdi.

2. Firmas firmas "Avia Group International, Inc." pre¢u zime AVIA (red. Nr. M 10 003) pieteikta
LPV 09.04.92 un tapat registréta parregistracijas kartiba uz bij. PSRS registracijas pamata
(parred. dok. SU 87 361, 19.10. 88).

Predu zime AVIA pieteikta attieciba uz precém, kuras ietilpst 18., 25. un 28. klasé, turkiat 25.
klasé ta pieteikta attieciba uz apgérbiem, apaviem un galvassegam.

3. ApP sédes gaita firmas "Avia Group International, Inc." parstavis ari pazinoja, ka, ieverojot
pre€u zimes AVIATIC ipa3nieka parstavja 17.11.95 atbildé minétos argumentus, vin3 attsakas no
ta iebilduma iesnieguma pamatojuma, kas balstas uz LPZ 2. panta pirmas dalas 9. punktu, bet
uztur iebilduma pamatojumus, kas balstas uz LPZ 2. panta pirmas dajas 13. punktu.

4. Firmas "Avia Group International, Inc." parstavis papildus sakotnéja iebilduma iesnieguma
minétajam pamatoja savu iebildumu pret pre¢u zimes AVIATIC registraciju $adi:

4.1. pre¢u zimju AVIATIC un AVIA salidzinajums norada uz to, ka, kaut gan salidzinamo zimju
zilbju skaits at3kiras, zime AVIATIC ir lidziga zZimei AVIA péc rakstibas un izrunas, jo ta ietver visu
Zimi AVIA bez izmainam, bet zimju rakstibas un izrunas neliela at3kiriba, kuru zimei AVIATIC
pieskir pédgjie burti (- TIC), bitiski neietekmé zimes uztveri;

4.2. ir svarigi ari, ka abam zimém ir fidziga nozime: vardu 'avia', kas ka saliktenu pirma dala
biezi satopams saliktenos, lieto, lai noraditu uz kadas lietas, priekSmeta vai darbibas saistibu ar
aviaciju;

4.3. pre€u zimes AVIATIC un AVIA pieteiktas un registrétas attieciba uz tam pasam vai
radniecigam precém, proti:

a) pieteikumam par preéu zimes AVIATIC registraciju pievienotaja pre¢u saraksta cita starpa
noradti "visa veida ap@érbi un apavi*; pre¢u saraksta, attieciba uz kuram pieteikta pre¢u zime
AVIA, cita starpa ari noradtti "apgérbi un apavi”. lebilduma iesniedzéjs uzskata, ka jédzieniem
"visa veida apgérbi" un "apgérbi" ir vienads apjoms. Tapéc var secinat, ka abas zimes ir
pieteiktas tam pa3am (identiskam) precém;

b) citas pieteikumam par pre¢u zimes AVIATIC registraciju pievienotaja pre¢u saraksta
noraditas preces (proti, apaksvela un virsdrébes, jakas, sporta jakas, bikses, dzinsi, trikotazas
izstradajumi, zekes, isas zekes, triko vela, puloveri, aditi krekli, ve|a, peldkostimi, apavi u.c.) var
tikt kvalificétas ka apgérbu veidi vai ka apdérbu (apavu) aksesuari, bet jebkura gadijuma - ka
firmas "Avia Group International, Inc." saraksta noraditajam precém radniecigas preces.

4.4. Pre¢u zime AVIA pieteikta 09.04.92 un registréta 10.10.93, t. i. agrak ka zime AVIATIC
(attiecigi 02.04.93 un 30.05.95).

5. Pre¢u zimes AVIATIC ipa3nieka M. Faraut parstavis motivé savu nepiekriSanu iebilduma
iesniedzéja pamatojumiem 3adi:

5.1. iebilduma iesniedzé&ja atsaukSanas uz LPZ 2. panta pirmas dajas 9. punktu nav pamatota,
jo nedz firmas "Avia Group International, Inc." nosaukums, nedz tas produkcijas nosaukumi vai
apziméjumi nav visparzinami Latvija;

5.2. iebilduma pamatojums, kas balstas uz LPZ 2. panta pirmas dajas 13. punktu, nav korekts,
jo likums saista prec¢u zimju lidzibas noteikumus nevis ar lidzigam, bet radniecigam precém;



5.3. pre€¢u zimém AVIATIC un AVIA nav noteiktas nozimes;

5.4. vienzilbiga zime AVIA pieteikta tikai attieciba uz vienu vienigu "apgérbi" poziciju, turpretim
divzilbiga pre¢u zime AVIATIC attiecas uz trim pozicijam - " visa veida apgérbi", "apgérbu
aksesuari" un "trikotazas izstradajumi”, k& ari uz vairakam citam pozicijam. Preu zime AVIA
pieteikta tikai attieciba uz vienu "apavi* poziciju, bet pre¢u zime AVIATIC - uz divam: "apavi” un
"apavu aksesuari";

5.5. pretstatitas zimes $aja lieta var uzskatit par lidzigam vienigi attieciba uz divam radniecigu
precu pozicijam (“apgérbi* un "apavi"), jo citas pozicijas minétajos pre¢u sarakstos nesakri;

5.6. izskatot iebilduma pamatojumus, kas balstas uz LPZ 2. panta pirmas dalas 13. punktu,
janem veéra, ka lidzigu zimju sajauk3anas iespéju nosaka ne tikai zimju formala lidziba, bet an
citi faktori: pre€u zimju reputacija un prestizs, ka art pre¢u, attiectba uz kuram pieteikta un uz
kuram lietota zime AVIATIC, kvalitate un atbilstiba modes tendencém. LPZ 18. panta tredas un
ceturtas dalas noteikumi apstiprina 3adas pieejas nepieciesamibu;

5.7. pre¢u zimes AVIATIC starptautiska registracija attiecba uz vairakam Eiropas valstim un
tas ilggadiga lietosana ir viens no iepriek3minétajiem faktoriem, kurus nevar neievérot 3aja lieta;

5.8. M. Faraut parstavis uzskata, ka, nemot véra iepriek3minétos paskaidrojumus, var secinat,
ka "zimei AVIATIC attieciba uz tam pasam vai radniecigam precém salidzinajuma ar zimi AVIA
pietiek at3kiriguma, kas lauj at3kirt AVIATIC no citam zimém..., tada méra, ka nav iesp&jama to
sajaukdana."

II. lebilduma iesnieguma izskatiS8anas rezultata Apelacijas padome naca pie 5adiem
slédzieniem:

1. Pre¢u zZimes AVIATIC ipa$nieka parstavja paskaidrojumi, ka LPZ 2. panta pirmas dalas 9.
punkta noteikumi nav piemérojami 3ai lietai, ka ari firmas "Avia Group International, Inc."
parstavja atteik3anas no iebilduma dajas, kas balstas uz minétajiem Likuma noteikumiem, jaatzist
par pamatotiem.

2. lebilduma iesniedzéja morfologiska pre¢u zimju AVIATIC un AVIA analize un secinajumi par
Zimju formalo lidzibu zinama méra uzskatami par pamatotiem. Kaut gan M. Faraut parstavis
nepiekrit, ka izskatamajam zimém ir lidziga nozime, un uzskata, ka "zimei AVIATIC ...
salidzinajuma ar zimi AVIA pietiek atSkiriguma ...", kopuma vin3 neiebilst pret minéto secinajumu
par zimju formalo lidzibu.

Tatad, nemot véra iepriek3minéto, ka ari to, ka pre¢u zime AVIA, Kkurai ir agraka prioritate,
pieteikta un registréta Latvija agrak ka apstridéta zime AVIATIC, iebilduma lieta jaizskata,
piemérojot LPZ 2. panta pirmas dajas 13. punkta noteikumus.

3. ApP piekrit M. Faraut parstavja viedoklim, ka, apsverot jautajumu par zimes registracijas
iespéju LPZ 2. panta pirmas dajas 13. un citos pantos paredzétajos gadijumos, jédzienu
"radniecigas preces" nedrikst aizstat ar jédzienu “lidzigas preces”, ka to izdarijis iebilduma
iesniedzéjs sava iebilduma iesnieguma, jo: a) termins "lidzigas preces" nav lietots Likuma, un
b) Likuma izpratné terminu "lidzigas preces" nevar uzskatit par termina “radniecigas preces"
sinonimu.

Vienlaikus, novértéjot péc bitibas iebilduma iesniedzéja paskaidrojumus par pre€u, attieciba
uz kuram pieteiktas zimes AVIATIC un AVIA, raksturu un savstarpéjo sakaribu, ApP tiem piekrit



un uzskata, ka salidzindmajos prefu sarakstos noraditas preces daléji jaatzist par identiskam
(tam pasam), un daléji - par radniecigdm precém.

Turpretim M. Faraut parstavja salidzinamo pre¢u sarakstu analize nav pienemama, jo ta
balstas uz nepamatoti saSaurinatu priek3statu par jédzienu "idzigas zimes" un "radniecigas
preces" apjomu. 8ads priek3stats neatbiist LPZ 2. panta pirmas dalas 13. un citu idzigu pantu
noteikumu bitibai. Attiecigi nav an pienemami M. Faraut parstavja secinajumi, kas saistiti ar
izskatamo pre€u zimju un pre€u savstarpéjas sakaribas raksturojumu.

4. Izskatot jautajumu par zimes AVIATIC un AVIA sajauk3anas iespéju, ApP uzskata, ka bez
iepriekSminé&tajiem apsveérumiem jaievéro ari pretstatito zimju lietoSanas apjoms un ilgums Latvija.
Saja sakara jaatzimé, ka nedz iebilduma iesniedzéja, nedz M. Faraut parstavja riciba nav
attiecigas informacijas. No ta var secinat, ka abas zimes, ka ari preces, kuru apzimésanai tas
paredzétas, nav zinamas latvijas patérétajiem.

5. Kaut gan zimém AVIATIC un AVIA piemtt formala fidziba, nemot véra iepriek3gja punkta
atziméto, nevar kategoriski apgalvot, ka to izmantodana uz tam pasam vai radniecigam precém
noteikti izraisis zimju sajauk3anu patérétajos, vai ka sajauk3anas iespéja ir neapSaubama.

6. Ka izriet no iebilduma lietas materialiem, abas pretstatitas zimes tika registrétas Latvija
parregistracijas kartiba uz bij. PSRS registracijas (zime AVIA) vai starptautiskas registracijas,
kuras darbiba 1990. gada tika paplaginata attieciba uz bij. PSRS (zime AVIATIC), pamata. No ta
var secinat, ka zimes AVIATIC un AVIA pastavéja lidzas bij. PSRS, kuru var uzskatit par zimju
"izcelsmes zemi" attieciba uz parregistracijas kartibu Latvija.

7. Novértejot visus izskatamas iebilduma lietas apstakjus un, it sevidki, 3a Iemuma Il dajas 4. -
6. punkta apsvérumus, var nakt pie slédziena, ka zimes AVIATIC un AVIA var lidzaspastavét,
neizraisot to sajauk3anu zimju lidzibas dé|.

IIl. Nemot véra 3a Iémuma | un Il daja minétos pusu paskaidrojumus un slédzienus, Apelacijas
padome, vadoties no Likuma par pre¢u zimém 1. panta pirmas dajas un 2. panta pirmas dajas
13. punkta noteikumiem, nolemj:

1. noraidit firmas "Avia Group International, Inc." parstavja iebilduma iesniegumu pret pre¢u
zimes AVIATIC (reg. Nr. M 14 715) regjistraciju LR Patentu valde;

2. Patentu valdes Pre¢u zimju un dizainparaugu nodajai un Dokumentacijas un Valsts registru
nodalai, pamatojoties uz $0 Iémumu, Likuma par pre¢u zimém noteiktaja kartiba izdartt Valsts
pre¢u zimju registra, ka ari cita LPV dokumentacija nepiecie3amos ierakstus, kas ir saistiti ar
pre¢u zimes AVIATIC (reg. Nr. M 14 715) redistraciju.

ApP lemumu var parsiudzét Rigas Apgabaltiesa LPZ 11. panta ceturtaja dala noteiktaja laika.
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